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PRZEDSIEBIORCZOSC AKADEMICKA
- POSTAWY PRZEDSIEBIORCZE
STUDENTOW

Przedsigbiorczosé¢ akademicka w dzisiejszych czasach stanowi istotny element,
ktéry moze wptywac na konkurencyjno$¢ gospodarki poprzez zacie$nienie
wspotpracy pomiedzy jednostkami naukowymi i podmiotami gospodarczymi.
Istotny wpltyw na jej rozwdj moga mie¢ podstawy przedsigbiorcze studen-
tow oraz ich zaangazowanie w podejmowanie roznego rodzaju dziatalnosci
gospodarcze;.

W artykule przedstawiono wyniki badan ankietowych przeprowadzonych na
grupie studentéw kierunkow ekonomicznych i technicznych dotyczacych po-
staw przedsigbiorczych studentow. Na wstepie zaprezentowano ocen¢ postaw
przedsigbiorczych w analizowanej grupie respondentow. W dalszej cz¢$ci omo-
wiono wskazane przez ankietowanych podstawowe bariery przedsigbiorczosci
oraz czynniki wplywajace na podjecie przez nich dziatalnosci gospodarcze;.

Stowa kluczowe: przedsigbiorczos¢ akademicka, postawy studentow

Wprowadzenie

Przedsiebiorczo$¢ akademicka stanowi wazny aspekt, na ktory zwracaja
uwage rozne instytucje realizujace programy, majace podnosi¢ konkurencyjnos$c
polskiej gospodarki. Rosnacy nacisk na rozwoj gospodarki opartej na wiedzy
sprawit, ze zaczgto poszukiwaé réznych rozwigzan, ktore majg doprowadzi¢ do
podniesienia poziomu wspotpracy pomigdzy nauka a jednostkami gospodarczy-
mi. Zaktada si¢, ze przedsigbiorczos¢ akademicka jest jednym z kierunkow roz-
woju umozliwiajacym to zblizenie.

Obecnie czgsto stosuje si¢ podejscie do definiowania pojecia przedsigbior-
czo$ci akademickiej, zgodnie z ktérym utozsamia si¢ ja z aktywnoscig w sferze
praktycznego wsparcia dla nowych firm powstalych na bazie know-how os6b
zwigzanych z badaniami naukowymi [Matusiak i Matusiak, 2007, s.159]. Czg¢sto



260 Mirostaw Sottysiak, Dariusz Wyrwa

jako synonimow uzywa sig¢ takich pojec jak przedsigbiorczos¢ technologiczna czy
przedsigbiorczo$¢ innowacyjna. Powstajace w jej ramach podmioty okresla si¢
mianem technostarteréw.

Przedsigbiorczos$¢ akademicka potocznie moze by¢ utozsamiana z wszel-
kiego rodzaju zaangazowaniem réznych jednostek (placowek naukowych, pra-
cownikow naukowych, doktorantow oraz studentow) w dziatalno$¢ gospodarcza,
ktora nie musi bazowac na wlasnoéci intelektualnej [Gulinski, 2005, s.19].

W rozwoju przedsigbiorczosci akademickiej niezaleznie od znaczenia tego
pojecia duzg role odgrywac moga studenci oraz ich postawy przedsigbiorcze.

Zasadniczym celem artykutu jest prezentacja wynikow badan postaw
przedsigbiorczych studentow Politechniki Rzeszowskiej, ktérymi objete zostaty
osoby studiujace na kierunkach technicznych i ekonomicznych. Istotne byto zwe-
ryfikowanie, czy ukonczony kierunek moze wptywac na te postawy.

1. Pojecie i istota przedsiebiorczosci

Pomimo, ze przedsigbiorczo$¢ jest terminem powszechnie uzywanym, nie
mozna wskazac¢ jednej definicji, ktora oddawataby w petni jej istote.

Przedsiebiorczo$¢ moze by¢ rozumiana na trzy sposoby. W pierwszym
przypadku jest interpretowana jako postawa (dla ktorej istotne znaczenie maja
cechy przedsigbiorcy, jego osobowos¢, predyspozycje, wiedza, sposoby reakcji
oraz gotowos$¢ do podejmowania dziatan), ktéra ma bezposredni wptyw na za-
chowania przedsiebiorcy, jego gotowos¢ do podejmowania nowych dziatan, mo-
dyfikacji dotychczasowych czy aktywnego poszukiwania modyfikacji aktualnych
stanow rzeczy. Drugi aspekt to zachowanie, przejawiajace si¢ zdolnoscig do wy-
korzystywania pomystow i nowych mozliwosci czy nadarzajacych si¢ okazji po-
mijanych przez innych. Z kolei przedsigbiorczos¢ rozumiana jako proces, odnosi
si¢ do tworzenia nowych przedsiewzig¢ [Piecuch, 2010, s. 37 — 44].

W literaturze przedmiotu pojecia przedsigbiorczo$ci po raz pierwszy uzyt
J.B. Say, wedtug ktorego przedsigbiorca byta osoba przenoszaca kapital z obsza-
ru o nizszej zyskownos$ci do obszaru o wyzszym poziomie wydajnosci i zysku,
inwestujgca swoje zasoby 1 ponoszaca ryzyko zwigzane z podejmowanymi decy-
zjami [Say, 1960, s. 550].

Bardzo duzy wktad w rozwdj wspolczesnej teorii przedsigbiorczo$ci wnidst
J. Schumpeter, ktory postrzegal przedsiebiorce jako osobe tworcza, realizujaca
przedsigwzigcia polegajace na tworzeniu nowych kombinacji zasoboéw, w wyni-
ku ktorych mozliwe jest wytwarzanie nowych wyrobow, wprowadzanie nowych
metod wytwarzania, zdobywanie nowych rynkow, pozyskiwania nowych zrodet
zaopatrzenia czy istotna reorganizacja firmy [Schumpeter, 1962]. Mozna stwier-
dzi¢, ze w takim ujeciu przedsigbiorca prowadzi dziatalno$¢ nastawiong na ciagle
zmiany, czesto o charakterze innowacyjnym. Dzieki temu moze zmienia¢ rzeczy-
wistos¢ otaczajacag przedsiebiorstwo, osiggac przewage 1 wyrozniac si¢ na rynku.

Przedstawione definicje koncentrujg si¢ na dzialalno$ci przedsigbiorcy,
ktéra ma na celu poszukiwanie nowych mozliwo$ci rynkowych oraz odpowiednie
alokowanie zasobow.
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Zdaniem J.A. Timmonsa i H.H. Stevensona przedsi¢gbiorczo$¢ jest to pro-
ces tworzenia lub rozpoznawania szans, a takze wykorzystywania ich bez wzgle-
du na posiadane zasoby. Podkreslaja w swych pracach, ze stanowi ona akt tworczy
przedsigbiorcy, ktory poswigca energie, by inicjowaé¢ i budowac organizacje¢ nie
ograniczajac si¢ tylko do jej opisu i analizy [Timmons, 1990, s.5]. W tej definicji
uwzgledniona zostata rola przedsiebiorcy jako tworcy i wlasciciela przedsigbior-
stwa, ktory dazy do optymalnego wykorzystania pojawiajacych si¢ uwarunkowan
zewnetrznych.

Niektérzy autorzy definiujgc przedsigbiorczos¢, wiazg ja bezposrednio
z ryzykiem prowadzenia dzialalno$ci. Tak uwaza R. Simons, ktory twierdzi, ze
jest to specyficzne dziatanie odznaczajace si¢ podejmowaniem ryzyka [Simons,
1999, s.85]. Przedsigbiorca czgsto jest utozsamiany z osoba, ktora jest zmuszo-
na do podejmowania ryzyka w ramach prowadzonej przez siebie dziatalnosci.
Mimo iz dotychczas realizowane badania nie wskazujg na istotnie wyzszy poziom
sktonnosci do ryzyka w grupie przedsigbiorcow, to jednak nie budzi watpliwosci,
ze prowadzenie dziatalno$ci o charakterze przedsigbiorczym z takim ryzykiem
jest zwigzane.

Przedsigbiorczo$¢ wiec to sposdb myslenia oraz proces projektowania
i rozwijania dziatalno$ci gospodarczej dzigki zdolnosci do podejmowania ryzyka,
kreatywnosci i innowacyjno$ci potaczonych z odpowiednim sposobem zarzadza-
nia [Green Paper, 2003].

Wigkszo$¢ definicji przedsigbiorczos$ci wskazuje na to, ze jest to dzialal-
no$¢ o charakterze twdrczym, nastawiona na kreowanie nowej rzeczywistosci
poprzez odpowiednie konfigurowanie zasoboéw organizacji oraz tworzenie lub
wykorzystywanie szans w warunkach podwyzszonego ryzyka.

Przedsigbiorczo$¢ nie zawsze byla odbierana pozytywnie. Przykladem
moze by¢ podejscie prezentowane przez przedstawicieli nurtu ekonomii klasycz-
nej, ktorzy w wiekszosci traktowali przedsigbiorcow jako jednostki pasywne,
ktore za wszelka cene dazg do bogactwa. Nie dostrzegano ich wptywu na ksztat-
towanie rynku oraz zaspokajanie potrzeb. Jego przedstawiciele w wiekszosci
uwazali za A. Smithem, ze w systemie gospodarczym najwazniejszg role odgry-
wa tzw. niewidzialna r¢ka rynku, czyli mechanizm, ktory sam za posrednictwem
cen reguluje wielko$¢ produkeji i ilo$¢ kapitatu w gospodarce [Krasnicka, 2002,
s.20]. Stopniowo jednak przedsiebiorczo$¢ i jej rola w ksztaltowaniu gospodarki
zyskiwata na znaczeniu. Bardzo pozytywny obraz stworzony przez Schumpete-
ra byl modyfikowany odnosnie do szczego6low, ale nie budzi watpliwosci fakt,
ze przedsigbiorczo$¢ odgrywa istotng role w rozwoju spoteczno-gospodarczym.
Nie ogranicza si¢ tego pojecia jedynie do zachowan i cech przedsigbiorcy jako
wlasciciela firmy, ale zauwaza takze istot¢ przedsigbiorczosci pracownikow. Pod-
kreslana jest tez rola, jakg przedsigbiorczo$¢ odgrywa w rozwoju instytucji o cha-
rakterze non-profit, do ktérych nalezy wiele uczelni.
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2. Znaczenie przedsiebiorczosci dla rozwoju kariery
absolwentéw uczelni

Ukonczenie studiow wyzszych nadal jest w Polsce czynnikiem, kto-
ry zwigksza szanse na podjecie pracy'. W ostatnich latach liczba bezrobotnych
absolwentow legitymujacych si¢ wyzszym wyksztalceniem osiagata wysoki
poziom. Wedlug danych GUS najwigcej zarejestrowanych absolwentéw szkot
wyzszych byto w 2013 roku. Ich liczba wyniosta blisko 259 tysiecy osob. W okre-
sie 2005-2015 odsetek tej kategorii bezrobotnych wzrdst z 5,5% do 12,8% ogotu
bezrobotnych. Wynika to z faktu, ze w Polsce szybko przybywa 0sob z wyzszym
wyksztatceniem. Jednak nie ma to istotnego wptywu na stope bezrobocia wsrod
0s0b z wyzszym wyksztalceniem, gdyz jednoczesnie zwigksza si¢ liczba 0sob
aktywnych zawodowo. Daje si¢ jednak zauwazy¢, ze wzrosta stopa bezrobocia
wsrod absolwentow szkot wyzszych [www 3; www 4].

Nalezy podkresli¢, ze chociaz osoby tuz po ukonczeniu studidow nie czerpia
specjalnych korzys$ci z uzyskanego wyksztalcenia. Nie oznacza to jednak, ze dy-
plom wyzszej uczelni jest bezuzyteczny. Potwierdzeniem tego moze by¢ $redni
okres w jakim osobom bezrobotnym udaje si¢ znalez¢ prace.W 2014 r. dla bezro-
botnych z wyzszym wyksztatceniem wynosit on 14 miesigcy, dla 0sob ze srednim
wyksztatceniem 22 miesigce a dla legitymujacych wyksztatceniem gimnazjalnym
az 43 miesigce [www 5].

Opisana sytuacja wplywa na decyzje mtodych ludzi dotyczace podejmo-
wanej pracy. Dane Instytutu Badan Edukacyjnych wskazujg na to, ze stopa bezro-
bocia wsrdd absolwentdw jest nizsza w Polsce niz srednia dla Unii Europejskiej,
a bezrobocie wzrastato wolniej niz w innych krajach. Niestety dzieje si¢ tak, gdyz
dwukrotnie wiecej polskich absolwentéw niz w innych krajach decyduje si¢ na
podjecie niestabilnego zatrudnienia w ramach uméw czasowych. Wedtug danych
IBE az 52% absolwentow decyduje si¢ na wybor takich umow [www 2].

Uwzgledniajac powyzsze dane, mozna stwierdzi¢, ze podejmowanie dzia-
lalnosci gospodarczej moze dla studentow i absolwentow stanowi¢ czynnik, ktory
bedzie znaczaco wpltywat na szanse na uzyskanie stabilniejszej pracy po zakon-
czeniu studiow. Oczywiscie aktywna postawa uczelni moze pozytywnie wply-
na¢ na dynamike powstawania przedsigbiorstw tworzonych przez pracownikow
i studentéw oraz powotywanych przez same uczelnie. Dane The Association
of University Technology Managerswskazujg na to, ze w USA od poczatku lat
osiemdziesigtych ubiegltego wieku powstato ponad 4 tysigce spotek wywodza-
cych si¢ z uczelni wyzszych i instytucji badawczych, w ktérych powstato okoto
3 milionow etatow [The AUTM, 2015, s.5]. Rowniez polskie uczelnie coraz bar-

! Zdaniem 63% respondentow mtodzi ludzie rozpoczynaja nauke na uczelniach wyzszych ze
wzgledu na aspiracje zawodowe i sytuacje na rynku pracy. Studia wyzsze — dla kogo, po co
i z jakim skutkiem. Komunikat z badan BS/92/2013. CBOS Warszawa lipiec 2013, s. 4.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zdanie CBOS ok. 57% Polakow jest zdania, ze dyplom wyZszej
uczelni posiada aktualnie niskg warto$¢ na rynku pracy. Taka opini¢ czeSciej wyrazaja osoby
posiadajace wyzsze wyksztatcenie.
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dziej otwierajg si¢ na mozliwosci komercjalizacji pomystow poprzez tworzenie
spotek typu spin-out czy spin-off.

W Polsce od 2004 roku funkcjonuja Akademickie Inkubatury Przedsigbior-
czosci, w ramach ktérych powstato okoto 7 tysiecy startupéw. Umozliwiaja one
studentom prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej bez koniecznosci jej formalnej
rejestracji, co daje szanse na przetestowanie pomystu biznesowego [www 1].

3. Przedsiebiorczosc¢ studentéw Politechniki Rzeszowskiej

Przeprowadzone badanie mialo na celu okreslenie postaw przedsigbior-
czych studentéw Politechniki Rzeszowskiej oraz identyfikacje czynnikow je
determinujacych. Uczestniczyto w nim tacznie 277 studentdéw, w tym 135 osob
studiujacych na kierunkach technicznych (48,74%) oraz 142 osoby studiujgce na
kierunkach ekonomicznych (51,26%). Badanie zrealizowano z wykorzystaniem
ankiety audytoryjnej.

kierunki jekonomiczne
Nie wiem
B kierunki techniczne

Wyjazd za granice

Pracaw ] '

przedsigbiorstwie
publicznym | ‘
Pracaw
przedsigbiorstwie
prywatnym

Wtasna dziatalnos¢
gospodarcza

0,00% 10,00% 20,00% 30,00% 40,00% 50,00%

Wykres 1. Rozklad odpowiedzi na pytanie ,,Jak wyobrazasz sobie swoja
przyszios¢ zawodowa?”

Zrodho: opracowanie na podstawie badan whasnych.

Na wstepie badan ankietowani, w celu dokonania oceny czy przejawiajg
postawe przedsigbiorcza, zostali poproszeni o okreslenie w jaki sposob wyobra-
7aja sobie swojg przysztos¢ zawodowa (wykres 1). Prawie potowa ankietowanych
studentéw kierunkow technicznych (45,2%) oraz co trzeci student z kierunkéw
ekonomicznych (31%) swoja prace zawodowa chce zwigza¢ z prowadzeniem
wlasnej dziatalnosci gospodarczej. Pracg w przedsicbiorstwach prywatnych
chciatoby podjac¢ 23,46% badanych (25,9% studentéw kierunkéw technicznych
oraz 21,1% studentéw kierunkow ekonomicznych). Natomiast che¢ podjgcia pra-
cy w przedsigbiorstwach publicznych zadeklarowato 22% ankietowanych (9,6%
studentéw kierunkéw technicznych oraz 33,8% studentow kierunkow ekono-
micznych). Co dziewiaty respondent (12,6% studentow kierunkéw technicznych
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oraz 9,2% studentow kierunkéw ekonomicznych) swoja przysztos¢ zawodowa
wigze z wyjazd zagranice.

kierunki techniczne kierunki ekonomiczne
zdecydowa
trudno zdecydowa decyd ‘"fd“‘? , niz tak
powiedzie¢ nie tak zdecydowa powiedzie¢

nie nie 9,20%

22,50%

8,50%

5,19% 16,98%

zdecydowa
nie nie
19,28%

raczej tak
19,70%

raczej tak
raczej nie 22,98% raczej nie
35,56% 40,10%

Wykres 2. Rozklad odpowiedzi na pytanie ,,Czy masz pomyst na wlasna
firme?”

Zrédto: opracowanie na podstawie badan wiasnych.

Niepokojacym jest natomiast fakt, ze 5,78% uczestniczacych w badaniach
studentéw (6,7% studentéow kierunkéw technicznych oraz 4,9% studentow kie-
runkéw ekonomicznych) nie posiada planow zwigzanych ze swojg przysztoscia
zawodowa.

Nalezy podkresli¢, ze prawie dwie trzecie respondentow (65,7%) zadekla-
rowato, ze nie posiada pomyshu na witasng firme (wykres 2). Interesujagcym jest
natomiast fakt, ze cze$ciej posiadanie pomystu na wtasng firme deklarowali stu-
denci kierunkéw technicznych (40%) a nie studenci kierunkéw ekonomicznych
(28,9%).

Analizujac odpowiedzi ankietowanych na pytanie jaki bedzie profil plano-
wanej dzialalno$ci mozna zauwazy¢ znaczne réznice pomig¢dzy odpowiedziami
udzielonymi przez studentéw kierunkow technicznych i ekonomicznych (rys. 3).

Ponad potowa uczestniczacych w badaniach studentow kierunkoéw tech-
niczny (53,7%), zadeklarowato, ze planowany przez nich profil dziatalnos$ci zwig-
zany bedzie z produkcja. Na drugim miejscu wskazywali oni dziatalno$¢ ustugowa
(31,5%). Natomiast prowadzeniem dzialalnodci handlowej zainteresowanych
byto tylko 7,4% respondentow z segmentu studentow kierunkéw technicznych.
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® kierunki ftechniczne

kierunki ekonomiczne
Jeszcze nie wiem

Handel P ‘

Ustugi

Produkcja

0,00% 10,00%  20,00%  30,00%  40,00%  50,00%  60,00%

Wykres Planowany przez ankietowanych profil dzialalnosci gospodarczej

Zrédto: opracowanie na podstawie badan wlasnych.

Natomiast wérdd studentow kierunkdéw ekonomicznym najwickszym zain-
teresowaniem cieszyta si¢ wlasnie dziatalno$¢ handlowa (41,5%). Na kolejnym
miejscu studenci tych kierunkow wskazywali dziatalno$¢ ustugowa (34,1%). Naj-
mniejszg grupe w tym segmencie stanowity osoby, ktore planowaly w przysztosci
prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej zwigzanej produkcja (22%).

W dalszej cze$ci badan ankietowani zostali poproszenie o wskazanie pod-
stawowych barier przedsigbiorczosci (wykres 4) oraz czynnikow jakie mogtyby
wplynaé na podjecie przez nich dziatalnosci gospodarczej (wykres 5).

Zdaniem uczestnikow badan podstawowymi barierami przedsigbiorczo-
$ci sg brak $rodkéw finansowych (80,14%) oraz obowigzujace przepisy praw-
ne (65,7%). Nalezy podkresli¢, ze studenci kierunkéw ekonomicznych (87,3%)
czesciej wskazywali na brak srodkow finansowych niz studenci kierunkéw tech-
nicznych (72,6%). Z kolei studenci kierunkéw technicznych (76,3%) wieksza
wage zwracali na bariery natury prawnej niz studenci kierunkéw ekonomicznych
(55,6%).

Na kolejnym miejscu ankietowani studenci (42,96%) wskazali ,,brak do-
brego pomystu”. Byta to istotna bariera dla co drugiego studenta kierunku ekono-
micznego oraz co trzeciego studenta kierunku technicznego.

Respondenci wskazali réwniez na bariery zwiazane z ich sfera psychicz-
ng oraz posiadang przez nich wiedzg na temat prowadzenia dzialalno$ci gospo-
darczej. Co piaty respondent studiujacy na kierunku technicznym oraz co trzeci
studiujacy na kierunku ekonomicznym zaliczyt do podstawowych barier przed-
sigbiorczosci ,,brak wiary we wlasne sity”.
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Rys. 4. Podstawowe bariery przedsi¢biorczo$ci zdaniem uczestnikoéw badan.

Brak wiedzy o prowadzeniu firmy kierunki ekonomiczne
1 m kierunki techniczne
Brak wiary we wlasne sity
H ’

Wysokie koszty

Brak dobrego pomystu

Obowigzujace przepisy prawa W

Brak $rodkéw finansowych J

0,00% 20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00%

Zrédto: opracowanie na podstawie badaf whasnych

Natomiast brak wiedzy na temat prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
zostat wskazany jako podstawowa barier¢ przedsigbiorczosci przez 18,41% an-
kietowanych (28,9% studentéw kierunkéw technicznych oraz 8,5% studentow
kierunkéw ekonomicznych).

Rys. 5. Czynniki wplywajace na podjecie dzialalnoSci gospodarczej.

Mozliwos¢ uzyskania wysokich kierunki ekonomiczne

dochodéw kierunki ftechniczne
Prestiz spoteczny Hogolem
Brak innej alternatywy

Niezaleznosé

Dobry pomyst na biznes

Mozliwos¢ samozatrudnienia

T y y y y 1

0,00% 10,00%  20,00%  30,00%  40,00%  50,00%

Zrodto: opracowanie na podstawie badan whasnych

Analiza determinantéw wskazanych przez ankietowanych studentow, kto-
re ich zdaniem maja wplyw na podjecie przez nich dziatalnosci gospodarczej
(rys. 5) pozwala stwierdzi¢, ze niezaleznie od kierunku na jakim studiuja, naj-
czesciej wskazywanym czynnikiem byta mozliwos$¢ samo zatrudnienia (37,91%).
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Wskazato ja 44,4% studentéw studiujacych na kierunkach ekonomicznych oraz
31,1% studentoéw studiujacych na kierunkach technicznych?,

Nalezy podkresli¢, ze studenci kierunkoéw ekonomicznych lepiej niz ich
koledzy z kierunkéw technicznych ocenili dobry pomyst na biznes oraz prestiz
spoteczny przedsigbiorcy. Czgséciej rowniez odpowiadali, Zze brak innej alternaty-
wy moze by¢ motywem do podejmowania dziatalno$ci na wlasng reke. Studenci
kierunkéw technicznych z kolei bardziej docenili niezalezno$¢ oraz mozliwos$c
uzyskiwania wyzszych dochodow.

Podsumowanie

Analiza wynikdéw otrzymanych z przeprowadzonych badan ankietowych
dotyczacych postaw przedsigbiorczych wsrdd studentow pozwala na stwier-
dzenie, ze ok. 38% respondentéw rozwaza mozliwos¢ podjecia w przysztosci
dzialalno$ci gospodarczej. Taka opcje wskazal w trakcie badan co trzeci student
kierunku ekonomicznego oraz co drugi student kierunku technicznego. Wyniki
te w niewielkim stopniu odbiegaja od deklaracji dotyczacych samozatrudnienia
uzyskiwanych w krajach Unii Europejskiej w ramach opisanego wczesniej bada-
nia Eurobarometr. Warto jednak zaznaczy¢, ze sg to raczej plany dtugoterminowe,
ktore najprawdopodobniej w wielu przypadkach, z powodu réznych ograniczen,
nie zostang zrealizowane. Warto bowiem zaznaczy¢, ze odsetek 0sob rozpo-
czynajacych dziatalno$¢ na studiach lub tuz po ich zakonczeniu jest niewielki
i czesto uzalezniony migdzy innymi od rodzaju ukonczonej uczelni [Pirog, 2014,
s.312-313].

W kraju realizowane byly takze podobne badania, w ktérych zostaty uzy-
skane rézne wyniki. Badanie zrealizowane przez mi¢dzynarodowy zespot na
terenie Polski i Czech wskazalo na bardzo podobny poziom intencji przedsig-
biorczych studentow. W Polsce zamiar zatozenia firmy po skonczeniu studiow
deklarowato 37,1% respondentéw, w przypadku Czech odsetek ten byt podobny
i wyniost 36,3% [Krasnicka i inni, 2014, s.321]. Badanie pilotazowe, ktore zre-
alizowaly A. Arent i A. Walczyna wskazalo z kolei na znacznie nizszy poziom
deklaracji dotyczacych checi podjecia dziatalno$ci gospodarczej przez studentow,
gdyz wyniost on okoto 26% [Arent, Walczyna, 2014, s.137].

Wyniki przeprowadzonego badania wskazuja na wystgpowaniu roznic
w zakresie podstaw przedsiebiorczych studentow kierunkdéw technicznych i eko-
nomicznych oraz postrzegania przez nich uwarunkowan prowadzenia takiej
dziatalno$ci. Zrealizowane wywiady poglebione z respondentami sugerujg, ze
studenci kierunkow ekonomicznych majg problemy z okresleniem atrakcyjnego
profilu dziatalnosci dla swej przysziej firmy, gdy studenci kierunkoéw technicznych
w wigkszosci planujg rozpoczecie dziatalno$ci opierajacej si¢ na umiejetnosciach
zdobytych podczas studiow. Studenci studiow ekonomicznych majg rozbudowa-

2 Ankietowani mogli wskaza¢ maksymalnie dwa czynniki jakie ich zdaniem majg wptyw na
podjecie dziatalnos$ci gospodarcze;j.
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ng wiedze na temat samego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Tym samym,
majg tez Swiadomos¢ tego, jak moze by¢ to skomplikowane i ryzykowne.

Studenci kierunkéw technicznych czesciej wskazywali na dziatalno$¢ go-
spodarcza jako pomyst na swoja karier¢ zawodowa. Wigkszy byt réwniez wsrod
nich odsetek osob, ktore miaty pomyst na wtasng dziatalno$¢ gospodarczg. Do-
strzegaja oni szanse¢ na realizacj¢ dzialalnosci gospodarczej gtdéwnie w zakresie
produkcji oraz ustug. Wicksza barier¢ stanowig dla nich uwarunkowania natury
prawnej oraz braki wiedzy dotyczacej prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej.
Gtownym motywem dla nich jest mozliwo$¢ samozatrudnienia oraz niezaleznosc.

Natomiast studenci kierunkéw ekonomicznych mniej chetnie wskazuja
dziatalno$¢ na wiasny rachunek jako sposob na realizacje kariery zawodowe;,
rzadziej posiadaja pomyst na taka dziatalno$¢, a osoby, ktore twierdzity, ze go
posiadaja, wybieratyby raczej handel i ustugi niz produkcje. Nie stanowig dla
nich problemu przepisy prawa czy wiedza na temat dziatalno$ci gospodarczej,
jednak obawiaja si¢ tego, ze nie maja dobrego pomystu na biznes i problemem
bedg wysokie koszty dziatalno$ci.

Zastanawia¢ moze fakt, ze studenci z kierunkéw ekonomicznych mniej
chetnie rozwazaja podjecie w przysztosci dziatalnosci gospodarczej. Moze by¢
to wynikiem wigkszej §wiadomosci dotyczacej wystepujacego ryzyka oraz obo-
wigzkow, jakie musi spetni¢ przedsiebiorca’. Studenci kierunkow technicznych
zdaja si¢ wierzy¢ we wlasne umiejetnosci, ktére przydadzg si¢ w praktycznej
dziatalno$ci produkcyjnej i ustugowej, pomijajac nieco czynniki formalne. Warto
jednak zauwazy¢, ze identyfikujg swoje stabe strony zwigzane z mniejszg znajo-
moscig prawa oraz praktyki prowadzenia dziatalno$ci gospodarcze;.
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ACADEMIC ENTREPRENEURSHIP - STUDENT
ENTREPRENEURIAL ATTITUDES

Nowadays, academic entreprencurship contributes significantly to the com-
petitiveness of domestic economy by bridging and enhancing cooperation be-
tween scientific centres and businesses. In particular, entreprencurial attitudes
of students, as well as their engagement in various types of economic activity
may strongly affect the very growth of economy.

The article elaborates on the outcomes of a survey concerning student entre-
prencurial attitudes and held on a sample of students of economic and technical
studies. Evaluation of entrepreneurial intentions among questioned respon-
dents is delivered in the first part of the study. Both underlying entrepreneurial
barriers and factors influencing student economic activities are discussed in the
following sections.

Key words: academic entrepreneurship, student intentions



