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Streszczenie:

Celem artykutu jest poréwnanie wybranych
elementdw teorii Michat Kaleckiego z lat 30.
i 40. XX w. z teorig J.M. Keynesa zawartg
przede wszystkim w ,,0go6lnej teorii zatrudnie-

nia, procentu i pienigdza’, ktéra zostata opubli-

Summary:

The objective aim of the article is to compare
selected elements of M. Kalecki’s theory from
the 1930s and 1940s with the theory of J.M.
Keynes presented primarily in the “General
Theory of Employment, Interest and Money”,
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kowana w jezyku angielskim w 1936 r. Keynes,
podobnie jak Kalecki odnosil si¢ krytycznie do
podstawowych twierdzen ekonomii tradycyj-
nej. Mimo to (uwzgledniajac daty publikacji
gléwnych prac obu autoréw) bezsporny wydaje
sie fakt, iz to M. Kalecki pierwszy przetamat
system aksjomatow ortodoksyjnej ekonomii,
ktéra w oderwaniu od rzeczywistosci go-
spodarczej lat Wielkiego Kryzysu, wylaczyta
z obszaru badan problematyke efektywnego
popytu. Za uzasadnienie zalozenia pelnego
wykorzystania czynnikéw produkeji stuzyto
przez wiele dziesigcioleci ,,prawo rynkow” J.B.
Saya. Automatyczna réwnowaga miedzy glo-
balna podazg i popytem byla uwarunkowana
przekonaniem o technicznej jedynie funkcji
pienigdza w procesie cyrkulacji. Teoretycy
szkoly neoklasycznej uwazali, Ze istnieje me-
chanizm, ktéry samoczynnie (za posrednic-
twem zmian stopy procentowej) przeksztalca
oszczgdnosci w inwestycje. Wielko$¢ dochodu
narodowego byla wyznaczona przez zasoby sily
roboczej 1 majatku produkeyjnego, a poziom
oszczednosci wyznaczaly rozmiary akumula-
¢ji. Harmonijny i trwaly rozwdj gospodarki,
jaki wynikal z przestanek teoretycznych, byt
wyraznie sprzeczny z rzeczywistoscig gospo-
darczg okresu kryzysu i bezrobocia. Zjawiska
te nie mie$cily si¢ w ramach systemu teore-
tycznego. Punktem wspélnym obu analizo-
wanych teorii bylo konsekwentne odrzucenie
prawa Saya. W zadnym z poréwnywanych
modeli nie wystepowal samoczynny mecha-
nizm przywracajacy rOwnowage, przy pelnym
wykorzystaniu czynnikéw produkeji. Kalecki,
czynigc celem swojej najwazniejszej pracy
(Proby teorii koniunktury-1933 r.) opubliko-
wanej kilka lat wcze$niej niz ,,Ogolna teoria za-
trudnienia, procentu i pienigdza’, zagadnienie
mechanizmu funkcjonowania rzeczywistej go-
spodarki, w ktdrej pozostaja niewykorzystane:
sila robocza i zdolnosci wytworcze, a dochod

narodowy byt okreslony przez efektywny po-

published in English in 1936. Keynes, like
Kalecki, was critical of the basic theorems of
traditional economics. Despite this (when we
take into account the publication dates of both
authors main works), it appears indisputable
that it was M. Kalecki who first managed to
transcend the system of axioms of orthodox
economics, which, in isolation from the eco-
nomic reality of the years of the Great De-
pression, excluded the problem of effective
demand from the area of research. J.B. Say
“market law” has served, for many decades,
as the justification for the assumption of the
full use of factors of production. The auto-
matic equilibrium between global supply and
demand was conditioned by the belief in the
solely technical function of money in the pro-
cess of circulation. Theorists of the neoclassical
school believed that there was a mechanism
that automatically (through changes in interest
rates) transformed savings into investments.
The amount of national income was determi-
ned by the labor resources and productive as-
sets, while the level of savings was determined
by the level of accumulation. The harmonious
and sustainable development of the economy,
which resulted from theoretical premises, sto-
od in stark contrast to the economic reality
characterized by the crisis and unemployment.
The latter phenomena did not fit within the
theoretical system. The common point of both
analyzed theories was the consistent rejection
of Say’s law. None of the compared models was
equipped with an automatic mechanism capa-
ble of restoring an equilibrium characterized
by the full use of production factors. Kalecki,
who, in his most important work (An Attempt
at the Theory of Business Cycles — 1933) pu-
blished a few years earlier than “The General
Theory of Employment, Interest and Money”,
set forth to elaborate the mechanism of the
functioning of the real economy in which labor

and productive capacity remained unused, and
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pyt, wyprzedzit o kilka lat osiagniecia Keynesa.
Czesto nie docenia sig, ze model Kaleckiego
zawieral wszystkie zasadnicze elementy syste-
mu Keynesa, dzigki ktérym ten ostatni stal sie
tak popularny. Na ten fakt zwracal uwage sam

Kalecki w recenzji ,Ogolnej teorii”.

Slowa kluczowe: teoria Michata Kaleckiego,
teoria Johna M. Keynesa, efektywny popyt,
prawo rynkéw Saya, ekonomia tradycyjna,
réwnowaga, globalna podaz i popyt, cykl ko-
niunkturalny, oszczednosci i inwestycje, funk-

cje pienigdza, rozwdj i wzrost gospodarczy.

national income was determined by effective
demand, was several years ahead of Keynes’
achievements. The fact that Kalecki’s model
contained all the key elements of the Keynes
system that made the latter so popular is often
underestimated. Kalecki himself pointed out

this fact in his review of the “General Theory”.
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WSTEP

Artykut jest kontynuacja publikacji zamieszczonej w poprzednim nume-
rze ,Problemoéw ekonomicznych” (Nr 1/2020) (Michat Kalecki kontra John
Maynard Keynes. Poréwnanie wybranych elementéw teorii-modeli makroeko-
nomicznych z lat 30. XX w.). Niniejszy koncentruje si¢ na poréwnaniu dal-
szych wybranych obszaréw teorii ekonomicznej J.M. Keynesa zawartej przede
wszystkim w ,,0golnej teorii zatrudnienia, procentu i pienigdza” opublikowanej
po raz pierwszy w 1936 r. z teorig efektywnego popytu sformulowang przez
Michata Kaleckiego po raz pierwszy w 1933 r, w ,,Prébie teorii koniunktury”.
Analiza koncentruje si¢ na nastepujacych zagadnieniach: mechanizmie cyklu
koniunkturalnego, koncepcji mnoznika inwestycyjnego oraz wysokosci ptac
w gospodarce i ich wplywie na poziom efektywnego popytu.

Model Keynesa nie zawieral analizy cyklu koniunkturalnego. Przez ,,ruch
cykliczny” Keynes rozumial proces polegajacy na tym, iz ,,zwyzkowe i zniz-
kowe tendencje, raz uruchomione, nie trwaja wiecznie, lecz zostaja w koncu
odwrdcone” oraz nastepne stwierdzenie: ,,da si¢ stwierdzi¢ pewien stopien re-
gularnosci i w nastepstwie czasowym, i w czasie trwania ruchéw zwyzkowych
i znizkowych” [Keynes, 1956, 401]. Za najistotniejsze uznal on wyjasnienie
zjawiska kryzysu, czyli faktu, ze ,,zastapienie tendencji zwyzkowej przez zniz-
kowg nastepuje czesto nagle i gwaltownie, podczas gdy z reguly nie ma takie-
go ostrego punktu zwrotnego, gdy tendencja zwyzkowa zastepuje znizkowg”
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[Keynes, 1956, 402]. Keynes nie wyjasnil w zadawalajacy sposéb fazy boomu.
Niewatpliwy wplyw na fakt, iz nie udalo si¢ wyjasni¢ mechanizmu cyklu, mialo
nie uwzglednienie w dostatecznym stopniu wplywu czynnika czasu [Tarascio,
1971, 429-444]. Zwrdcila na to uwage J. Robinson stwierdzajac, iz ,,Keynes
byt niekiedy sklonny sprowadzac przyszios¢ do terazniejszosci w dos¢ mylacy
sposob. Wyjasniajac boom twierdzil on, Ze wysoka stopa inwestycji wywoluje
spadek oczekiwanych zyskéw w miare wzrostu podazy zdolnosci produkceyj-
nych” [Robinson, 1973, 136].

Kalecki natomiast zajmowat sie szerszym problemem cyklu w ogole. La-
czylo sie to z uznaniem uwarunkowan, ze dla kapitalizmu niebezpieczne sa
nie tylko kryzysy, ale i przegrzanie koniunktury wywotujace inflacje. Wczesna
wersja modelu Kaleckiego zostala pozytywnie oceniona m.in. przez R.D.G.
Allena. Pézniejszy jego model (w ktérym za czynniki wyznaczajace wielko$¢
inwestycji uznane zostaly: stopa zmiany dochodu dY/dt, poziom dochodu
Y oraz uwzglednione zostaly inwestycje w zapasy) nie mial prostoty wersji
wczesniejszej i prowadzit do rownania akcelatora, ktére bylo skomplikowane
i wykazywalo tendencje¢ wybuchowa. We wcze$niejszej wersji poziom zasobow
kapitatu dzialal jako czynnik tagodzacy i byl w rzeczywistosci rownowazny
dzialaniu prostego akcelatora, ktéry mozna bylo przyjac za staby i sp6zniony
[Allen, 1961, 287].

1. PODAZOWY EFEKT INWESTYCJI A ANALIZA CYKLU
KONIUNKTURALNEGO W POSZCZEGOLNYCH MODELACH

Teza Keynesa wyjasniajaca cykliczny charakter rozwoju produkgji i docho-
du narodowego jako rezultatu fluktuacji stopy inwestycji pod wpltywem zmian
rentowno$ci kapitatu byta stuszna i zgodna z rozumowaniem Kaleckiego. Jed-
nakze w teorii Keynesa wystepuje tylko popytowy efekt inwestycji, pominiety
zostal natomiast efekt podazowy. Inwestycje stoja na poczatku tancucha przy-
czynowego (sa jak gdyby dang) i wraz ze sktonnoscia do oszcze¢dzania okreslaja
wielko$¢ dochodu narodowego. Byto to wigc podejscie z gruntu odmienne od
teorii klasycznej, gdzie na pierwszym planie byla produkcja, a wplyw inwestycji
na dochéd narodowy polegal na zwiekszeniu zdolnosci wytworczych [Harrod,
1937, 74-86]. Nie mozna bylo zbudowac teorii cyklu opierajac si¢ wylgcznie
na modelu popytowym, konieczne bylo laczne traktowanie elementéw popy-
towych i podazowych [Kuznets, 1940, 266-271]. Zalozenie, Ze nagromadzone
oszczednosci byty w cato$ci reinwestowane bez wywolywania zadnych efektow
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produkcyjnych w postaci wzrostu zasobow kapitalu byto btedne w odniesieniu
do okresow charakterystycznych dla trwania cyklu. Bylo ono dopuszczalne
tylko w analizie statycznej, ktdra jednak nie mogta stanowi¢ podstawy budowy
modelu cyklu. Wynikato to z faktu, iz poszczegélni kapitalisci nie mogli inwe-
stowac nie powigkszajac zasobow wlasnego kapitalu. W warunkach, kiedy nie
wystepowaly efekty podazowe inwestycji, zalamanie procesu inwestycyjnego
byloby niemozliwe [Nasitowski, 1967, 28-36].

Keynes, aby pokonac¢ te trudnos¢, przestal by¢ konsekwentny w przestrze-
ganiu wlasnych zalozen. Przy probie wyjasnienia zjawiska cyklu pisal, ze wzrost
inwestycji prowadzi po kilku latach do wzrostu ilosci kapitalu produkcyjnego,
do wzrostu produkcji i zmniejszenia krancowej rentownosci kapitatu. Zmniej-
szenie inwestycji z kolei prowadzi po kilku latach do efektow odwrotnych. Ka-
lecki natomiast konsekwentnie uwzgledniat takze podazowy efekt inwestycji. Po
uplywie (v) czasu od decyzji inwestycyjnych nastepuja w jego modelu dostawy
obiektéw inwestycyjnych, ktére powiekszaja zdolnosci produkeyjne gospodarki.
Zjawisko wystepowania — zawsze w fazie depresji — nadmiernych zdolnosci
produkcyjnych w jednym z dziatéw gospodarki potwierdzaja empiryczne studia
Kleina, Molnara i Coontza [Toyo, 1977, 386].

Keynes dostrzegal, ze w warunkach kapitalizmu oligopolistycznego usztyw-
nione sg ceny oraz ptace nominalne, ktére w zwigzku ze wzrostem sily zwigz-
kow zawodowych, nie moga by¢ dowolnie obnizone. Przyjat réwniez, ze stopa
procentowa nie moze by¢ obnizona (w celu stymulowania inwestycji) poni-
zej granicy, po przekroczeniu ktdrej oszczedzajacy beda przechowywac swoje
oszczednosci w formie ptynnej (pulapka plynnosci). W zwiazku z tym, ze nie
dziala automatyczny mechanizm wyréwnywania popytu i podazy, nalezy szu-
ka¢ innych prawidlowosci rzadzacych przede wszystkim zmianami popytu,
od ktérego bedzie zalezala dynamika produkeji. Podczas, gdy konsumpcja jest
wzglednie stata zmieniajac sie wraz z dochodem, wydatki inwestycyjne ulegaja
szybkim zmianom [Toye, 2000].

Teoria Kaleckiego natomiast zawierala najwazniejsze watki rozumowania
Keynesa, ktore stanowily jego pozytywny wktad w teorie cyklu. Wsrod zalozen
Kaleckiego, ustalajgcych podstawy powstawania zmian koniunktury, mozna
wymienic¢ zaloZenie o stalosci wielkosci spozycia kapitalistow. Tak wiec réwniez
w modelu Kaleckiego zmiany poziomu inwestycji byly Zrodlem cyklicznych
wahan dochodu i produkgji. Fakt ten byl uwarunkowany problemem realiza-
cji oszczednosci, tj. akumulacja kapitalistow mogta by¢ bowiem zrealizowana
w takim stopniu, w jakim znajdowata odpowiednik w inwestycjach rzeczowych.
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Kalecki analizowal réwniez szerzej znaczenie monopolizacji gospodarki dla
przebiegu cyklu koniunkturalnego.

KRYTYKA KALECKIEGO KARTELIZACJI JAKO REMEDIUM
PRZECIWKO OBNIZANIU CEN W OKRESIE KRYZYSU

Mozna przyjac zalozenie, ze przeprowadzono kartelizacje wszystkich ga-
tezi przemystu, obnizono ptlace, ale zmniejszony popyt ze strony robotnikow
nie mial Zadnego wplywu na ceny, gdyz kartele utrzymywaly je na stalym po-
ziomie [Kalecki, 19364, 8]. Jednak nie mozna spodziewac sie, aby osiggniete
przez obnizenie plac zyski zostaly szybciej zainwestowane przez kartel niz przez
przedsigbiorstwo funkcjonujace w warunkach wolnej konkurencji. W ukladzie
skartelizowanym wplywy przemystu réwniez obnizg sie o tyle, o ile zmniejszy-
ly sie wydatki, a poniewaz ceny pozostaly nie zmienione, wiec w tym samym
stosunku, w jakim kurcza si¢ wptywy, obnizy si¢ wielkos¢ zbytu towaréw prze-
mystowych. O ile w gospodarce wolnokonkurencyjnej obnizenie plac nie moze
stanowi¢ punktu wyjscia z kryzysu, to w ukladzie skartelizowanym doprowadza
ono wskutek sztywnosci cen, do spadku produkeji i wzrostu bezrobocia.

2. SPOSOB PODEJSCIA OBU AUTOROW DO ZJAWISKA
CYKLU JAKO DO PROCESU SPOWODOWANEGO PRZEZ
CZYNNIKI ENDOGENICZNE

Kalecki za cel pracy postawil wyjasnienie ,,automatycznych wahan koniunk-
turalnych w ukladzie izolowanym”, przez ktéry rozumial ukiad osiagniety przez
abstrahowanie od czynnikéw zewnetrznych, ktérych dzialanie nie byto $cisle
okreslone przez sam przebieg cyklu, np. przyrost naturalny, postep techniczny,
polityke bankow emisyjnych itd. [Kalecki, 1933, 5]. Zaleta modelu Keynesa
bylo takze to, iz umozliwial on analize cyklu jako procesu spowodowanego
przez czynniki endogeniczne. Cykl w jego ujeciu nie byl wynikiem dziatania
przypadkowych, zewnetrznych czynnikéw, lecz byt spowodowany dziataniem
sit wewnetrznych systemu gospodarczego oraz zachowaniem sie sktonnosci do
konsumpcji. Jednakze za uzasadniony mozna uznac poglad, ze Keynes przypi-
sujac ostateczne przyczyny wahan koniunkturalnym sklonnosciom psycholo-
gicznym (nieodlgcznym naturze ludzkiej), w pewnym stopniu umiejscowit je na
zewnatrz systemu kapitalistycznego [Toyo, 1977, 362]. W jego koncepcji cyklu
koniunkturalnym wazna role odgrywaja wahania: sktfonnosci do konsumpcji,



Mechanizm cyklu koniunkturalnego, koncepcja mnoznika ... 71

stanu preferencji plynnosci i kranicowej wydajnosci kapitatu. Zasadnicze ce-
chy cyklu, a przede wszystkim regularnos¢ w nastepstwie czasowym i czasie
trwania zalezala gléwnie od tego, jak wahala si¢ kranncowa wydajnos¢ kapitatu.
Cykl koniunkturalny Keynes uznal za skutek cyklicznych zmian, jakie zachodza
w kranicowej wydajnosci kapitatu.

PRZYCZYNY CYKLICZNYCH WAHAN KRANCOWEJ
WYDAJNOSCI KAPITALU

Krancowa wydajno$¢ kapitatu zalezata nie tylko od obfitosci lub niedostat-
ku iloéci istniejacych aktualnie débr kapitatowych oraz od biezacego kosztu
ich produkgji, ale takze od przewidywan co do przysztego przychodu z débr
kapitalowych. Byto wiec oczywiste, zdaniem Keynesa, ze jesli chodzi o trwale
dobra kapitatowe, to przewidywania dotyczace przysztosci powinny odgrywaé
dominujaca role przy okredlaniu wielko$ci zamierzonych inwestycji. Przewi-
dywania, opierajac si¢ na zmiennych i niepewnych danych, podlegaly nagtym
i gwaltownym zmianom. Procesy te Keynes uznat za ,bardziej typowe, a czgsto
gltéwne” dla wyjasnienia zjawiska kryzysu [Keynes, 1956, 403-404]. Cechg cha-
rakterystyczng pdzniejszych stadidw ozywienia koniunkturalnego byty opty-
mistyczne przewidywania co do przyszlego przychodu z débr kapitatowych,
dostatecznie silne na to, aby stanowi¢ przeciwwage dla rosnacej ich obfitosci,
dla podnoszacych si¢ kosztow ich produkgcji, a prawdopodobnie réwniez i dla
wzrostu stopy procentowej. Gdy na nadmiernie optymistycznym i przeinwesto-
wanym rynku nastepowalo zalamanie, to odznaczalo si¢ ono katastrofalng sitg.
Ponadto obawa i niepewnos¢ co do przysziosci, ktéra towarzyszyta zatamaniu
sie krancowej wydajnosci kapitatu, wywolywala gwaltowny wzrost preferencji
plynnosci, a przez to wzrost stopy procentowej [Keynes, 1956, 405].

ROLA STOPY PROCENTOWE)J

Fakt, ze zalamaniu si¢ krancowej wydajnosci kapitatu towarzyszyl zwykle
wzrost stopy procentowej, maogt sie przyczyni¢ do jeszcze bardziej powazniej-
szego obnizenia si¢ inwestycji z tym, ze preferencja ptynnosci (z wylaczeniem
tych jej przejawow, ktore wigzaly si¢ z rozwojem handlu i spekulacji) wzrosta
dopiero po zalamaniu sie krancowej wydajnosci kapitatu. Dlatego tak trudno
byto opanowac recesje koniunkturalng. Pdzniej stopa procentowa przyczyniala
si¢ znacznie do jej poprawy i byla jej warunkiem. Gdyby stopa procentowa
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mogla okazac si¢ skutecznym lekarstwem, mozliwe bytoby osiagniecie poprawy
przed uptywem dluzszego czasu. Poniewaz Keynes przywigzywat duza wage
do stopy procentowej jako do czynnika okre$lajacego inwestycje, zbyt duza
role wyznaczyl tez stopie procentowej w przebiegu cyklu koniunkturalnego.
Fakt, ze stopa procentowa nie spadala w dostatecznym stopniu w czasie poste-
pujacego zalamania gospodarczego i szybkiego spadku krancowej wydajnosci
kapitatu (ze wzgledu na duzy popyt na pienigdz w tym zakresie) przyspieszalo
i pogtebialo proces zalamania. Niski stosunkowo poziom stopy procentowej
w okresie rozpoczynajacego si¢ ozywienia stanowit czynnik sprzyjajacy szybkie-
mu wzrostowi aktywnosci gospodarczej. Na takie ujecie wywart wpltyw z pew-
noscia sposéb podejsicia do stopy procentowej jako do wielkosci niezaleznej,
zewnetrznej w stosunku do stopy zysku. W rzeczywisto$ci wzrost preferencji
plynnosci w okresie paniki i wynikajacy z tego wzrost stopy procentowej byt
konsekwencja paniki, a nie jej przyczyna.

ROLA CZYNNIKA CZASU

Przez ,,czynnik czasu w cyklu koniunkturalnym” Keynes rozumiat fakt, ze
zanim zaczela si¢ poprawa, zazwyczaj musial uptyna¢ pewien okreslony czas.
Decydowaly o tym przyczyny, ktére wptywaly na wzrost krancowej wydajnosci
kapitatu. Stosunek dtugosci ,,zycia” trwatych dobr kapitatlowych do normalne-
go tempa wzrostu gospodarczego w danej epoce, a nastgpnie koszty zwigza-
ne z przetrzymywaniem nadmiernych zasobéw powodowaly, ze okres ruchu
znizkowego musiat odpowiada¢ pewnemu rzedowi wielkosci, co wcale nie bylo
przypadkowe i zwykle miescito si¢ w granicach 3-5 lat [Schumpeter, 1939]. Za-
nim zmniejszenie wielkos$ci kapitatu wskutek zuzycia i starzenia si¢ wywotalo
jego niedobdr wystarczajacy dla podniesienia kranncowej wydajnosci kapitaltu,
musial uptyna¢ pewien okres czasu. Okres ten mdgl by¢ dos¢ stalg funkcja prze-
cietnej trwalosci kapitalu w danej epoce [Hansen, 1936, 681]. Czynnik czasu
wigzal si¢ tez z kosztem przetrzymywania nadmiernych zapasow, ktory wywierat
presje na przedsiebiorstwa zwigzang z ich likwidacja w ciaggu pewnego okresu.
Proces likwidacji zapasow byl rownoznaczny z negatywnym inwestowaniem,
ktdre stanowilo dalszg przeszkode dla wzrostu zatrudnienia. Kiedy likwidacja
ta zakonczyla sie, sytuacja ulegala poprawie. Negatywnym inwestowaniem bylo
réwniez zmniejszenie si¢ kapitatu zatrudnionego w produkcji, ktére towarzy-
szyto spadkowi wytwdrczosci w znizkowej fazie cyklu [Keynes, 1956, 406-408].
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3. CYKL KONIUNKTURALNY W MODELU KALECKIEGO

Mechanizm cyklu w ujeciu Kaleckiego wynikal z zestawienia nastepujacych

zalozen:

a. dostawy nowych urzadzen wytworczych nastepowaty w czasie (v) po od-
nosnych zamoéwieniach. Natomiast krzywa produkcji dobr kapitatowych
pokrywata si¢ w przyblizeniu z przesunieta o (v/2) krzywa zamoéwien
inwestycyjnych;

b. produkcja dobr kapitalowych byta réwna akumulacji brutto, gdyz zapasy
towarowe byly stale;

c. dostawy nowych urzadzen wytworczych powodowaly przyrost apara-
tu produkcyjnego o poziom réwny wielkosci dostaw pomniejszonych
o wycofany z uzycia aparat produkcyjny stanowiacy wielkos¢ stala
w okresie cyklu;

d. zamowienia inwestycyjne byly rosnacg funkcjg akumulacji brutto i ma-
lejaca funkcja wielko$ci aparatu produkcyjnego [Nasitowski, 1967, 29].

Zestawienie to jest dowodem znaczenia réznic w budowie analizowanych

modeli. Czynnik czasu w modelu Kaleckiego zostal uwzgledniony w ten sposob,
iz dziatalno$¢ inwestycyjna zostala roztozona na trzy etapy. Wydatki inwesty-
cyjne w biezgcym okresie byty rezultatem decyzji inwestycyjnych podjetych
w okresie wczesniejszym, natomiast decyzje inwestycyjne w okresie biezagcym
pokrywaly sie z wydatkami inwestycyjnymi w nastepnym okresie. To, co mia-
o miejsce w danym okresie, byto rezultatem tendencji okresu poprzedniego
i jednoczesnie stanowito przyczyne badanych zjawisk w okresie nastepnym
[Kalecki, 1933, 17-22]. Trzy pozostate wnioski i ich znaczenie dla wyjasnienia
mechanizmu cyklu byly réwnowazne okresleniu roli, jaka dla sformutowania
teorii cyklu Kaleckiego mialo uwzglednienie w jego modelu podazowego efektu
inwestycji wraz z zalozeniem o stalo$ci zapaséw towarowych oraz odmiennego
w poréwnaniu z Keynesem pojecia inwestycji i ksztattu funkcji decyzji inwe-
stycyjnych.

MECHANIZM CYKLU KONIUNKTURALNEGO

Wzrost zamowien inwestycyjnych oznaczal wzrost wytworczosci dobr kapi-
talowych réwny akumulacji brutto. W mysl postaci zaleznosci wolumenu zamo-
wien inwestycyjnych J=m (B_+A)-nK, wzrost wytworczosci dobr kapitatowych
przyczyniat si¢ do dalszego rozwoju dziatalnosci inwestycyjnej. W odstepie (v)



74  Zbigniew Klimiuk Né Tom XXXII

od chwili, gdy zamoéwienia inwestycyjne przekroczyly poziom zapotrzebowania
na uzupelnienie aparatu wytworczego, wielko$¢ aparatu produkcyjnego zaczy-
nala rosna¢. Proces ten zahamowal tempo wzrostu zaméwien inwestycyjnych,
a nastepnie spowodowal ich spadek. Stabilizacja dzialalnosci inwestycyjnej na
poziomie przekraczajacym zapotrzebowanie na uzupelnienie aparatu wytwor-
czego byta niemozliwa, poniewaz przy stalym poziomie zamdwien inwestycyj-
nych nie zmienila sie tez produkcja dobr kapitatowych. Natomiast w tym samym
czasie aparat wytworczy rozszerzal sie, co powodowato — w mysl ksztattu funkeji
zamoéwien inwestycyjnych - spadek zamdwien. W czasie depresji mialy miej-
sce procesy przeciwne. Zamowienia inwestycyjne byly zbyt male dla pokrycia
zapotrzebowania na uzupelnienie aparatu wytworczego, co powodowato jego
kurczenie sie i wyniku tego nastepowal wzrost zamowien inwestycyjnych. Stabi-
lizacja dzialalno$ci inwestycyjnej na poziomie nizszym od zapotrzebowania na
uzupelnienie aparatu wytworczego byta niemozliwa, podobnie jak na poziomie
zbyt wysokim [Kalecki, 1933, 18-19].

PRZYCZYNY ZAKONCZENIA FAZY EKSPANSJI | DEPRESJI

W mysl przytoczonego wyzej toku rozumowania Kaleckiego byly one na-

stepujace:

a. zalamanie wysokiego stanu koniunktury Kalecki ttumaczyt depresyj-
nym wplywem wywieranym przez przyrost zdolnosci produkcyjnych
w stosunku do biezaco realizowanych wydatkéw inwestycyjnych na
ksztaltowanie si¢ dalszych zamoéwien inwestycyjnych;

b. wyjécie ze stanu depresji uzasadnial przymusowym kurczeniem sig¢
zdolnosci produkcyjnych w stosunku do istniejacego w tym okresie
popytu oraz potrzeba renowacji kapitatu, co prowadzito do ozywienia
dzialalno$ci inwestycyjnej [Nasitowski, 1967, 231].

PRZEBIEG WYDATKOW INWESTYCYJNYCH W MODELU
A RZECZYWISTOSC

O ile model Kaleckiego realistycznie interpretowat ksztaltowanie si¢ wydat-
kow inwestycyjnych w okresie narastajacej koniunktury i zatamania, to mégt
jednak budzi¢ watpliwosci w odniesieniu do fazy depresji oraz przejscia ze stanu
depresji do ozywienia gospodarczego. Czynnikiem hamujacym obnizanie si¢
wydatkow inwestycyjnych oraz czynnikiem, ktéry odbudowywatl warunki do
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inwestowania, byl postepujacy proces zuzycia kapitatu. Jednak w rzeczywistosci
nastepowaly trudnosci w redukowaniu zasobow kapitatu w krétkim okresie.
Gdyby ozywienie nastepowato wowczas, kiedy zuzyje si¢ znaczna cze$¢ zaso-
boéw kapitalu, faza depresji musiataby trwaé znacznie dluzej niz faza boomu.
Asymetria tego typu wystepowata w rzeczywisto$ci jedynie po okresie Wielkie-
go Kryzysu. Zwykle poziom inwestycji nie obnizal si¢ raczej ponizej poziomu
zuzycia aparatu wytwdrczego. Zarzut ten byl uzasadniony, gdy rozumowanie
dotyczyto gospodarki statycznej, z pominieciem czynnikéw diugookresowego
wzrostu gospodarczego. W warunkach gospodarki dynamicznej, w ktdrej wy-
stepowal okreslony trend wzrostu, zatamanie wydatkéw inwestycyjnych z reguty
nie osiggalo najnizszego poziomu tych wydatkow z okresu poprzedniej depresji.
Wydatki te byly wyzsze wskutek istnienia okreslonego trendu wzrostu. W tych
warunkach statystyka obejmujaca wszelkiego rodzaju wydatki inwestycyjne rze-
czywiscie nie byla na ogoét w stanie potwierdzi¢ spadku ogélnej sumy wydatkow
inwestycyjnych ponizej poziomu zuzycia zasobu kapitalu nawet wéwczas, kiedy
uwzgledni sie zjawisko przyspieszonego zuzycia i wycofywania ekonomicznie
przestarzalych maszyn i urzadzen, ktére miato miejsce w okresie kazdej depre-
sji. Chociaz w skali catej gospodarki dezinwestycje netto wystepowaly bardzo
rzadko (teoretycznie mogto to nastapi¢ wowczas, gdy czynniki okreslajace trend
wzrostu spadaly do ,,0”), to wystepowaly one niemal zawsze w okresie kryzysu
w poszczegolnych galeziach sektora inwestycyjnego. Zostalo to potwierdzone
przez statystyki i moglo stanowi¢ wystarczajaca przyczyne ogdlnego ozywienia
dzialalnosci inwestycyjne;.

Powyzsze ograniczenia modelu mialy zwiazek z przyjetym przez Kalec-
kiego na wstepie zatozeniem, iz uklad gospodarczy byl pozbawiony trendu
i po kazdym cyklu powracal do swego pierwotnego stanu. W zwigzku z tym
duze znaczenie wydaje si¢ mie¢ uwzglednienie w modelu innowacji. Innowa-
cje powodowaly, ze zalamania koniunktury nastepowaly na ogét na wyzszym
poziomie dochodu narodowego niz zaltamania poprzednie. Powodowaly one,
ze dlugofalowy poziom wydatkéw inwestycyjnych mial trend rosnacy. Przy
takim trendzie (tzn. w gospodarce rozwijajacej si¢) w fazie spadkowej nie wy-
stepowalo zmniejszenie si¢ kapitalu trwalego, lecz jedynie zwolnienie tempa
jego przyrostu. Kryzys miat fagodny przebieg [Szeworski, 1965, 11-12]. Stopa
procentowa (poniewaz nie miala istotnego znaczenia dla ksztaltowania sie po-
ziomu inwestycji) nie odgrywata aktywnej roli w mechanizmie cyklu. Kalecki
wykazal na podstawie analizy empirycznej, ze stopa procentowa utrzymywata
sie na stalym poziomie od 1873 r., a jej niewielkie odchylenia nie byly przyczyna
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wahan koniunkturalnych, ale ich skutkiem [Kalecki, 1939, 113-114]. Podsumo-
wujgc tg cze$¢ wywodu, Kalecki opierajac si¢ na wahaniach inwestycji, wyjasnit
mechanizm cyklu koniunkturalnego. Jego teoria byta dynamiczna, podczas gdy
Keynesa statyczna. Kalecki wyjasnil mechanizm zmian dochodu narodowego,
Keynes natomiast tylko jego wielkos¢.

CZTERY FAZY CYKLU KONIUNKTURALNEGO W MODELU
KALECKIEGO

Poprawa byla ta fazg cyklu o diugosci (v), kiedy zaméwienia inwestycyjne
przekroczyly poziom zapotrzebowania na uzupetnienie aparatu produkcyjnego.
Aparat ten jeszcze sie nie rozszerzyl, bo dostawy nowych urzadzen byly mniejsze
od zapotrzebowania na uzupetnienie aparatu produkcyjnego. Produkcja dobr
kapitatowych (A) zwigkszata sie, wielko$¢ aparatu produkcyjnego malata, wiec
wolumen zamoéwien inwestycyjnych wzrastal [Kalecki, 1933, 20];

Ozywienie. W czasie trwania tej fazy cyklu dostawy urzadzen wytworczych
juz przekroczyly zapotrzebowanie na uzupetnienia, w zwiazku z tym rozmia-
ry aparatu wytworczego zwiekszyly sie. Ten wzrost powodowal zahamowanie
tempa wzrostu i zmniejszenie wolumenu zamdwien inwestycyjnych. W drugiej
polowie ozywienia wytworczos¢ dobr kapitalowych (A) obnizala sie.

Recesja. W fazie recesji zamdwienia inwestycyjne byly mniejsze od zapo-
trzebowania na uzupetnienie aparatu produkcyjnego, ale jego wielkos¢ jeszcze
wzrastala, poniewaz dostawy urzadzen wytworczych byly jeszcze wyzsze od
zapotrzebowania na uzupetnienie. Produkcja dobr kapitalowych spadala, wiel-
kos¢ aparatu produkcyjnego zwigkszata sie, co powodowalo spadek wolumenu
zamoéwien inwestycyjnych.

Depresja. W tej fazie dostawy urzadzen wytworczych byty nizsze od zapo-
trzebowania na uzupelnienie aparatu, wielkos¢ aparatu produkcyjnego ulegata
zmniejszeniu, co tagodzito spadek zamdwien inwestycyjnych, a nastepnie powo-
dowato ich wzrost. W zwigzku z tym z drugiej czesci fazy depresji nastepowat
wzrost produkcji dobr kapitalowych.

CYKL KONIUNKTURALNY Z ZMIANY PRODUKCJI
I DOCHODU

Wahania akumulacji brutto wynikajace z funkcjonowania mechanizmu
cyklu koniunkturalnego musialy znalez¢ swdj wyraz w ruchu cen i ogélnej
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produkgcji, poniewaz zysk realny brutto (Z) byl z jednej strony rosnacg funk-
cja akumulacji brutto (A), a z drugiej strony mogl by¢ on przedstawiony jako
iloczyn ogolnej wielkosci produkeji i zysku jednostkowego. W zwigzku z tym
wraz ze wzrostem akumulacji brutto w zwyzkowej potowie cyklu, rosta ogélna
produkeja i ceny (stosunek cen do plac, od ktérego zalezal zysk jednostkowy).
W znizkowej potowie cyklu zachodzily procesy odwrotne.

MECHANIZM ZMIAN PRODUKCJI OGOLNE)J

Przy podniesieniu si¢ produkeji dobr kapitatowych o pewng wielko$¢ po-
wiekszala si¢ réwniez ogdlna produkcja o ten przyrost, ale poza tym réwniez
wskutek zwigkszonego popytu na towary konsumpcyjne ze strony robotnikow
nowo zatrudnionych w przemysle dobr kapitatlowych. Wynikajace stad zwigk-
szenie zatrudnienia w przemysle dobr konsumpcyjnych wywotywato z kolei
dalszy popyt kreowany przez robotnikéw na artykuty konsumpcyjne. Ponie-
waz jednocze$nie rosly ceny, nowy popyt byl tylko czesciowo pokrywany przez
nowga produkcje. Pozostata czg$¢ powstawala z przeksztalcenia cze¢s$ci dochodow
robotnikéw, ktdrzy zostali zatrudnieni najwcze$niej i ktorych place realne ob-
nizyly si¢. Poziom produkcji ogoélnej i cen musiat podniesc sie o tyle, aby zostal
zrealizowany przyrost zysku realnego w wysokosci przyrostu wytworczosci dobr
kapitatowych. Wzrost konsumpcji kapitalistow (postepujacy wraz ze wzrostem
»A") oddzialywal podobnie, jak wzrost produkecji dobr kapitalowych. Ostatecz-
nie produkcja ogélna i ceny musialy podnies¢ sie o tyle, aby zostat zrealizowany
przyrost zysku realnego w wysokosci przyrostu wytworczosci dobr kapitato-
wych oraz konsumpcji kapitalistow. Wahania zysku wystepowaly z ,,niezlomna
koniecznos$cig” [Kalecki, 1933, 21-22]. Produkcja débr kapitalowych réwna
akumulacji brutto byta wyznaczona przez uprzednie zamowienia inwestycyjne,
ktére zostaly poczynione na podstawie biezacej rentownosci, a wiec biezacej
akumulacji brutto i wielkosci aparatu produkcyjnego.

4.PRZYCZYNY ZALAMANIA W MODELU KEYNESA

Dopoki trwalo ozywienie, nowe inwestycje przynosity zadawalajacy przy-
chadd biezacy. Zalamanie nastepowalo dlatego, ze nagle pojawialy sie watpli-
wosci, czy przewidywany dochdd zostanie osiggalny. Watpliwosci te wynikaty
stad, iz biezacy przychod wykazywal oznaki spadku w miare, jak powigkszal sie
zasob nowo wyprodukowanych débr trwatych. Kiedy pojawil sie po raz pierw-
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szy, wykazywal tendencje do bardzo szybko rozpowszechnienia. Wskutek tego
na poczatku depresji byto prawdopodobnie wiele kapitatu, ktérego krancowa
wydajnos¢ osiggneta bardzo niski lub ujemny poziom. W systemie indywidu-
alistycznego kapitalizmu trudno bylo przywrdci¢ stan zaufania w zyciu gospo-
darczym oraz trudno bylo podnies$¢ krancowa wydajnos¢ kapitatu nalezaca do
nie dajacej sie kierowac psychiki §wiata intereséw [Hansen, 1951, 129-132].

RECESJA

Faza recesji, kiedy raz si¢ zaczela, wywierata silny i kumulatywny wptyw
w kierunku znizkowym. W najwcze$niejszej fazie typowej depresji pojawialy
sie pewne inwestycje w zwiekszonych zapasach, ktére pomogly skompensowaé
negatywne inwestycje w zakresie kapitalu zatrudnionego w produkcji. Powaz-
ny spadek krancowej wydajnosci kapitalu mégt pociggnac za soba obnizenie
sklonnosci do konsumpcji, poniewaz pociagal on za soba obnizenie sie wartosci
rynkowej akcji na gieldzie. Przy , gietdziarskiej mentalnosci” zwyzka na rynku
papierow wartosciowych mogta by¢ warunkiem niezbednym dla zadawalajacej
skfonnosci do konsumpcji. Za podstawowa przyczyne depresji i bezrobocia
Keynes uznal ,,skfonno$¢ do oszczedzania w warunkach petnego zatrudnienia
wiecej niz rownowaznika potrzebnego kapitatu, przez co uniemozliwia si¢ petne
zatrudnienie, chyba ze zachodzi blad w przewidywaniach” [Keynes, 1956, 477].
Zgodnie z ksztaltem zaleznosci miedzy sktonnoscig do oszczedzania a docho-
dem, skfonnos¢ do oszczedzania miata tendencje rosnaca. Uwidocznil si¢ w tym
miejscu rozwazan Keynesa powazny bfad w jego rozumowaniu. To nadmierne
uproszczenie przyczynilo si¢ do tego, ze keynesizm zostal uznany za ,,ekono-
miczng teori¢ depresji” [Keynes, 1956, 477]. Badania empiryczne wykazaty,
ze ,nadmierne oszczgdnosci nie byly przyczyng zmniejszenia sie¢ wydatkow;
przeciwnie — zmniejszyly si¢ oszczednosci. Nadmierne oszczednosci niczego
nie ttumaczyty, a wlasnie byly zjawiskiem wymagajacym wytlumaczenia” [Ter-
bergh, 1945, 183]. Kryzyséw nie mozna bylo po prostu wyjasni¢ za pomoca
nadmiernych oszczednosci. Swiadczyt o tym fakt, ze wzrost wydajnosci pracy
po II wojnie $wiatowej umozIliwit dtugi okres rozkwitu przy bardzo wysokiej
stopie oszczgdnosci i wysokich stopach deprecjacji [Toyo, 1977, 370-371]. Ten-
dencja do nienadgzania konsumpcji za produkcjg wyprowadzona ze sklonnosci
psychicznych czlowieka zostala uogélniona przez Keynesa na wszystkie sytuacje
gospodarcze i wszystkie klasy spoleczne. W rzeczywistosci dopiero w oparciu
o analize dysproporcji podzialu dochodéw wynikajacych z charakteru stosun-
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kéw produkeji w kapitalizmie mozna byto okresli¢ poszczegdlne sklonnosci
psychologiczne [Soldaczuk, 1959, 73]. Kalecki uwzgledniajac podziat dochodu
na place i zyski oraz odnoszac funkcje konsumpcji - zblizong ksztaltem do psy-
chologicznej funkcji keynesowskiej - tylko do klasy kapitalistow, byt w swoim
rozumowaniu blizszy rzeczywistosci. W jego ujeciu stusznie podkreslany byt
wplyw struktury podzialu dochodu na wystepowanie cyklu gospodarczego.

ZMIANY W PODZIALE DOCHODU ZACHODZACE
W TRAKCIE WAHAN KONIUNKTURALNYCH W MODELU
KALECKIEGO

Wahania produkcji ogdlnej byly stabsze niz wahania zysku brutto (Z)
i opdznialy sie w stosunku do nich. Zysk, proporcjonalny do sumy (B_+A),
wahat sie synchronicznie do (A), lecz stabiej niz wielkos$¢ produkcji dobr ka-
pitalowych. Poniewaz zysk brutto wahat sie silniej niz produkcja ogélna (P),
w zwiazku z tym wahania dochodu robotnikéw (P-Z) byty stabsze niz wahania
(P). Udzial kapitalistow w dochodzie spotecznym (Z/P) osiaggal maksimum
w okresie ozywienia, minimum za$ — w okresie depresji'. Jego wahania byty
wiec zgodne z wahaniami produkcji ogélnej. Udzialy robotnikéw w dochodzie
(P-Z/P) wykazywaly wahania przeciwne [Kalecki, 1933, 47-50]. W bezposred-
nim zwigzku z podzialem dochodu narodowego miedzy kapitalistow i robot-
nikow, znajdowaly sie ceny dobr spozycia. Ich wahania zalezaly od przebiegu
cyklu koniunkturalnego oraz od zmian ogoélnego poziomu plac.

5.TEORIA MNOZNIKA INWESTYCYJNEGO

Wyjasnia ona kumulatywny wzrost lub spadek produkcji, dochodu i zatrud-
nienia. Stuszny jest wniosek, ze zmiany inwestycji sg czynnikiem decydujacym
o tempie zmian dziatalnosci gospodarczej, chociaz teoria mnoznika nie wyjasnia
caloksztattu procesu fluktuacji produkcji i dochodu. Wplyw zmian inwestycji na
wielko$¢ dochodu rozpatrywany jest od strony zmian, jakie wywolaja one w roz-
miarach efektywnego popytu. Pomija natomiast wplyw, jaki wzrost produkeji
i dochodu wywiera ze swej strony na wzrost inwestycji (inwestycje pobudzone).

! Wielkoéci (Z/P) oraz (P/K) byly rosnagcymi funkcjami wielkosci (Z/K).
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MNOZNIK INWESTYCYJNY W MODELU KEYNESA

Mnoznik statyczny wynikal wprost z warunkéw réwnowagi: Y= C+L

Y-C(Y)=A (przy danym A). Réwnanie to przedstawia dochdd jako funkcje
zmiany wielko$ci inwestycji autonomicznych. Okresla ono dochéd i produk-
cje w stanie rownowagi, uwzgledniajac mozliwos¢ istnienia wielu rozwigzan.
Zagadnieniem z dziedziny statyki porownawczej byt problem, jak zmieni si¢
dochéd przy rownowadze, jesli wielkos¢ inwestycji ulegnie przesunieciu. Jezeli
inwestycje autonomiczne zmienig si¢ o pewna malg wielkos¢ A, to dochéd
odpowiadajgcy rownowadze zmieni si¢ o pewng wielokrotno$¢ tego przyrostu,
przy czym wspotczynnik proporcjonalnosci jest wigkszy od jednosci: AY=1/1-c
x AA, gdzie c=dC/dY; s=ds./dY, przy czym s=1-c. Sam mnoznik zalezal od tego,
jaka czes¢ swoich dochoddéw spoteczenstwo wydaje na spozycie [Allen, 1961,
52]. Catla ta koncepcja krétkiego odcinka czasu zaktadata, ze oszczednosci byly
wylaczone z procesu obrotu pienieznego i nie bralty w nim udziatu jako nowe
naklady inwestycyjne.

MNOZNIK W MODELU KALECKIEGO

Kalecki w swoim modelu koncentrujac uwage przede wszystkim na de-
terminantach decyzji i wydatkach inwestycyjnych nie przyjmowal zadnych
op6znien w dzialaniu mnoznika ani w odniesieniu do funkcji konsumpcji, ani
od strony podazy. Warunkiem zbudowania takiego modelu bylo rozlozenie
dochodu i produkcji na konsumpcje C, inwestycje I oraz wydatki autonomicz-
ne A: Y=C+I+A, gdzie A i C (réwne cY) byly wielko$ciami danymi. Dochéd
byl wiec okreslony przez inwestycje za posrednictwem mnoznika bez op6z-
nienia: Y=(I+A)/(1-c). Wyrazenie to, wracajac do uzywanej przez Kaleckiego
terminologii, byto réwnowazne réwnaniu: Z=(A+B )/(1-A). Z tego, Ze poziom
produkgji i cen musi wzrosna¢ o tyle, aby zrealizowany zostal przyrost zysku
realnego w wysokosci rownej wytworczosci dobr kapitatowych, Kalecki wycia-
gnal wniosek, ze kapitalisci jako ogdt zyskali to, co uprzednio zainwestowali
i skonsumowali.
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POROWNANIE SPOSOBU UJECIA ZAGADNIENIA
ROWNOWAGI W OBU MODELACH

W teorii Keynesa brak bylo jasnosci w rozréznieniu réwnosci oszczednosci
i inwestycji jako réwnosci rachunkowej. Podstawowe twierdzenie brzmiato, ze
decyzja o zwigkszeniu inwestycji tworzy odpowiadajacy mu wzrost oszczedno-
$ci. Kalecki zdotal unikna¢ takiego pomieszania pojec¢ dzieki temu, ze:

a. uwzglednil podzial dochodu na place i zyski;

b. zalozyl, ze robotnicy nie oszczedzaja. Funkcja konsumpcji w modelu
Kaleckiego jest podobna do analogicznej funkcji w modelu Keynesa
tylko w odniesieniu do klasy kapitalistow;

c. zrédlem inwestycji w modelu Kaleckiego sg zyski kapitalistow, z czego
wynika réwno$¢ rachunkowa oszczednosci kapitalistow i inwestycji;

d. inne jest znaczenie pojecia inwestycji i oszczednosci (akumulacja brut-
to — dobra stuzace do reprodukgji i rozbudowy kapitatu statego plus
przyrost zapasow towarowych).

Jan Pen zauwazyl, Ze w modelu Keynesa zostal popelniony bfad polegaja-
cy na tym, iz dochodzac do réwnosci rachunkowej oszczednosci i inwestycji,
w sposdb nieuzasadniony zréwnat on i pomieszal inwestycje traktowane jako
produkcje nowych débr kapitalowych z inwestycjami jako zakupem papieréow
warto$ciowych oraz z inwestycjami jako niewykorzystaniem dochodu na kon-
sumpcje, czyli oszczednosciami [Pen, 1972, 64]. W modelu Kaleckiego wyste-
powata zgodno$¢ miedzy réwnoscig oszczednosci i inwestycji jako réwnoscia
rachunkowg a twierdzeniem, ze wzrost sumy inwestycji wymusza odpowia-
dajacy jej wzrost oszczgdnosci. Dochody z plac byly w catosci wydawane na
konsumpcje, zysk brutto ze sprzedazy dobr konsumpcyjnych réwny byt sumie
plac w sektorze inwestycyjnym plus wydatki kapitalistow na konsumpcje. Uzy-
wany przez Keynesa sposdb dowodzenia réwnosci oszczednosci i inwestycji jest
poprawny tylko w warunkach statycznych. Jesli dochod zwigksza sig¢ lub kurczy,
nalezy wzig¢ pod uwage opdznienia w czasie. Jesli uwzgledni si¢ opdznienia
w czasie, oszczednosci i inwestycje przestaja by¢ rowne z zalozenia. W tym
przypadku dziala mechanizm, ktory je wyréwnuje. Keynes nie analizowal pro-
cesu dostosowywania si¢ oszczednosci do inwestycji. Nie analizowal tez, jakie
perturbacje proces ten wywotuje. Ograniczyt! si¢ jedynie do zwrdcenia uwagi
na wzajemne dostosowanie si¢ badanych globalnych wielkosci gospodarczych
w kroétkich okresach.
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W modelu Kaleckiego ujecie rownowagi ostatecznej mialo znaczenie tylko
wtedy, gdy pomija sie¢ role czasu budowy obiektéw inwestycyjnych. Podkreslal,
ze przej$cia miedzy kolejnymi stanami quasi-rownowagi moga miec¢ charakter
cykliczny i wobec wahan koniunkturalnych stan rownowagi ostatecznej nigdy
nie zostanie osiggniety. Obok tej zasadniczej réznicy w obu modelach wystepo-
waly pewne analogie. Ze wzgledu na chronologie nalezy podkresli¢, ze Kalecki
w sformulowaniu tych zaleznos$ci wyprzedzil Keynesa. W jego modelu proces
dostosowawczy inwestycji i oszczedno$ci odbywal sie poprzez zmiany dochodu
spotecznego. Zbiorowy dochdd byl réwny wartosci produkcji spotecznej po-
mniejszonej o koszt uzytkowy wzrastal lub spadal do poziomu, przy ktéorym
oszczednosci spoteczenstwa zrownaly sie z inwestycjami. W modelu Kaleckiego
z kolei zmiany inwestycji powodowaly jednocze$nie zmiany poziomu produkcji
i cen. Ich iloczyn byl réwnorzedny z keynesowskim pojeciem dochodu jako war-
tosci produkcji spotecznej. Poziom produkeji ogélnej i cen musial podnies¢ sie
o tyle, aby zostal zrealizowany przyrost zysku realnego w wysokosci przyrostu
wytworczosci dobr kapitalowych.

6. POZIOM PLAC A ROZMIARY PRODUKCJI, DOCHODU
I ZATRUDNIENIA W POSZCZEGOLNYCH MODELACH

Polemika Kaleckiego z twierdzeniem ekonomii neoklasycznej, jakoby ob-
nizka plac prowadzila do zmniejszenia bezrobocia i utatwiata wydobycie go-
spodarki z kryzysu, miala bez watpienia spotecznie postegpowa wymowe. Argu-
mentacja teoretyczna Kaleckiego byla w pelni przekonujgca dopiero wtedy, gdy
uwzglednione zostalo zalozenie wprowadzone w ,,Prébie teorii koniunktury”
moéwigce, ze zmiany zyskow kapitalistow w krotkim okresie nie wptywajg na
wielkos¢ ich konsumpcji. Mimo to godna uwagi jest wczesniejsza publikacja
Kaleckiego, zawierajaca krytyke spadku ptac, w ktérej pisat m.in.: ,,gdy wobec
poglebiajacego sie coraz bardziej kryzysu gospodarczego opadaja rece ,,dokto-
rom” kapitalizmu, ,,znachorzy” nie ustaja w zalecaniu na wszystkie dolegliwosci
schorzalego ustroju uniwersalnego srodka - obnizenia ptac roboczych” [Kalecki,
1932, 1-2]. Dalej stwierdzil, ze chociaz obnizka ptac powoduje spadek cen, to
jednak - ze wzgledu na odstep czasu dzielacy te dwa zjawiska — robotnicy nie
korzystaja z tej obnizki cen od razu i poziom Zycia klasy robotniczej oraz jej
udzial w dochodzie narodowym spada. Natomiast zwiekszony udziat kapita-
listow w dochodzie narodowym przejawia sie¢ w postaci wzrostu nie sprzeda-
nych zapasow, czego efektem jest dalszy spadek produkcji. Problem skutkow
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obnizki ptac dla przebiegu koniunktury mial w czasie powstania tego artykutu
istotne znaczenie, gdyz w tym okresie w kryzysowej fazie cyklu rzeczywiscie
dokonywano redukgji ptac.

Pierwszenstwo Kaleckiego w sformutowaniu twierdzenia, ze wielko$¢ pro-
dukeji ogélnej i dochodu narodowego jest niezalezna od poziomu ptac zastuguje
na szczeg6lne podkreslenie ze wzgledu na ciagla aktualno$¢ tego problemu.
Zjawisko ujemnej korelacji miedzy bezrobociem (U) i procentowym wzro-
stem poziomu plac (W) podkreslato wielu ekonomistéw, m.in. A.W. Phillips.
Poglad ten byt popularny wsrdd tych ekonomistéw, ktérzy uwazali, ze mozna
wyeliminowac¢ spirale plac i cen stwarzajac margines bezrobocia. Wyniki ba-
dan ilo$ciowych nie potwierdzily jednak hipotezy, ze tylko (U) jest miarodajne
dla (W). W konfrontacji z tego rodzaju pogladami tym wigcksza wydaje si¢
by¢ zastuga Kaleckiego, polegajaca na uwzglednieniu jednej z najwazniejszych
sprzecznosci kapitalizmu, tj. wystepowania bezrobocia traktowanego jako wynik
niedoskonatosci systemu.

TEORETYCZNE UZASADNIENIE NIEZALEZNOSCI
POZIOMU PRODUKCJI OD ZMIAN POZIOMU PLAC
NOMINALNYCH

Teoria nieklasyczna opierala si¢ na zalozeniu, ze ogélny popyt pozostaje
staly mimo zmiany plac. Dochdd narodowy byt okreslony przez zdolnosci wy-
tworcze. Teoria ta podkreslata kosztowy aspekty placy, ale lekcewazyla aspekt
sity nabywczej. Wskutek tego jej wnioski mogly by¢ stuszne tylko w skali jednej
galezi lub firmy, ale nie w skali makroekonomicznej. Teorie uwzgledniajace
jedynie aspekt sity nabywczej byly rowniez jednostronne, chociaz makroeko-
nomiczne w swej konstrukcji. Przykladem teorii sily nabywczej byla teoria
Johna A. Hobsona, ktéry utrzymywal, ze bezrobocie jest wynikiem braku sity
nabywczej wérdd rzesz konsumentéw. Tego typu teorie w niektérych wariantach
mieszaly place z dochodem narodowym. Dochdd narodowy nie musial wzrastaé
dlatego, ze rosly ptace. Mozliwa byta sytuacja, w ktérej wraz ze wzrostem plac
zmniejszaly si¢ zyski, wskutek czego ogélna sita nabywcza przesuwata sie nie
tylko od jednego odbiorcy do drugiego i nie wzrastata.

Synteze tych jednostronnych pogladéw zapoczatkowal na poczatku lat 30.
J. Goudriaan. Jego zdaniem aspekt sily nabywczej i kosztowy aspekt podwyzki
plac wzajemnie si¢ znosza tak, ze w ostatecznym rachunku poziomu zatrudnie-
nia nie mozna zmienic¢ ani przez podwyzke plac, ani tez przez ich obnizenie.
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Doceniajac w pelni teorie Kaleckiego mozna nie zgodzi¢ si¢ z opinia J. Pena, iz
to teoria keynesowska pierwsza dostarczyta teoretycznego uzasadnienia tej tezy
[Pen, 1972, 264-266]. Nawet jesli uwzglednimy mozliwy wplyw J. Goudriaana
na Kaleckiego (tak, jak mialo to miejsce w przypadku oddzialywania na poglady
Kaleckiego innego, rowniez holenderskiego ekonomisty J. Tinbergena), nalezy
w tej kwestii przyznac pierwszenstwo Kaleckiemu, nie Keynesowi.

NIEZALEZNOSC W UKLADZIE SKARTELIZOWANYM
ZYSKU BRUTTO (Z), PRODUKCJI OGOLNEJ (P) ORAZ
DOCHODU ROBOTNIKOW (P-Z) OD ZMIANY PLAC

Zmiany plac nie wptywaly na wielko$¢ realnego zysku brutto, poniewaz
rentowno$¢ brutto (Z/K) byta wyznaczona w kazdym momencie przez zmiany
koniunktury. Podobnie, jak zmiany (Z/P). Stad wynikal wniosek, ze wahania
koniunkturalne udziatu zysku brutto w produkcji ogélnej ksztattowaly sie nie-
zaleznie od plac. Realny zysk brutto wraz z wielkoscig aparatu produkcyjnego
decydowal réwniez o wielkosci produkeji ogoélnej, poniewaz stan zatrudnienia
(P/K) byl funkcja rentownosci brutto. Tym samym byl tez wyznaczony realny
dochoéd robotnikéw (P-Z), ktéry (podobnie, jak realny zysk brutto) nie miat
wplywu na zmiany plac nominalnych.

UKLAD SKARTELIZOWANY

Realny zysk brutto wyznaczony calkowicie przez poprzednie zamdwienia
inwestycyjne, nie ulegt wptywowi ruchu plac takze w ukladzie czesciowo skar-
telizowanym. W ukladzie skartelizowanym twierdzenie to nie odnosilo si¢ juz
jednak do wielkosci produkcji globalnej (P), a wiec i do dochodu globalnego
robotnikéw (P-Z). Rowniez w ukladzie catkowicie skartelizowanym kapitalisci
przez podwyzke cen lub obnizke plac nie mogli zwigkszy¢ globalnego zysku
brutto?, obnizyli jednak (w przeciwienstwie do gospodarki nieskartelizowanej)
dochdd realny robotnikow.

KOSZTOWY ASPEKT PLACY | ZMIANY SILY NABYWCZE)J
POZIOMU PLACW MODELU KALECKIEGO

% Stuszne dla uktadu zamknigtego. W ukladzie otwartym wzrost zysku przez obnizenie ptac byt mozliwy,

poniewaz wzrost ten mogt by¢ zrealizowany w postaci nadwyzki eksportowej.
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Kalecki krytykowal rekomendowany przez ekonomie¢ neoklasyczng sposéb
wyprowadzania gospodarki z kryzysu polegajacy na obnizeniu kosztéw (ptac)
[Kalecki, 1936a, 5-7]. Jesli jeden przedsiebiorca obnizyl ptace, bedzie on madgt
w wiekszym stopniu zatrudni¢ posiadane zdolnosci wytworcze. Jednak, jesli
uczynig to wszyscy przedsiebiorcy, powstanie problem sprzedazy tych towa-
réw, ktdre nie zostaty skonsumowane przez robotnikéw wskutek obnizki ich
plac. Poniewaz konsumpcja kapitalistow byla stosunkowo stabilna, a bodziec
dla wzrostu inwestycji w postaci wzrostu rentownosci nie dzialat natychmiast,
lecz dopiero wtedy, gdy utrwalila si¢ ona na wyzszym poziomie w przekonaniu
inwestoréw, w zwiazku z tym zaczely gromadzi¢ si¢ zapasy. Zapasy stanowily
sygnal do nowej obnizki cen towaréw, ktore nie mogly znalez¢ zbytu. Cze-
sto (za przyklad Kalecki podal lata 1931-32) nie dochodzito nawet do takiego
przejsciowego wzrostu produkeji w ramach istniejacego aparatu wytworczego.
Poniewaz przemysl nie wykorzystywal natychmiast sum przywlaszczonych od
robotnikéw, doptywala do niego o tyle wlasnie mniejsza suma pieniedzy, o ile
zostaly zredukowane wyplaty. To co przedsigbiorcy zyskali na ptacach tracili
wnet na cenach, gdyz nastepowal spadek produkeji i wzrost bezrobocia.

WPLYW POZIOMU PLAC NA SYSTEM GOSPODARCZY
W MODELU KEYNESA

Przedmiotem analizy Keynesa byt (podobnie jak w modelu Kaleckiego)
problem poziomu ptac oddzialywujacego na gospodarke, a szczegélnie na za-
trudnienie. Nie zwracajac szczegdlnej uwagi na to, co okresla ptace, Keynes ,,ani
nie atakowat teorii produkcyjnosci krancowej, ani jej goraco nie bronit” [Pen,
1972, 262]. W jego modelu wielkos¢ zatrudnienia nie zalezala od zmian ptacy
nominalnej, lecz od zmian efektywnego popytu. Pisal, iz ,mimo, Ze robotnicy
otrzymuja ptace o wartosci odpowiadajacej wiekszej ilosci dobr konsumpcyj-
nych - spadek ten niekoniecznie musi wynika¢ z domagania si¢ z ich strony
wyzszych plac realnych” [Keynes, 1956, 27]. W mysl konstrukeji modelu, ptace
nie nalezaly do wielko$ci, ktére bezposrednio wywieraly wplyw na zatrudnienie.
Wplyw poziomu plac maégt by¢ zrealizowany posrednio: przez sklonnosé¢ do
konsumpcji lub przez inwestycje. W przypadku podwyzki ptac konsumpcja mo-
gla wzrosng¢, poniewaz - o ile podwyzka ta nastepowala kosztem ogélnej sumy
zyskow — z bardziej wyréwnanego dochodu wynikaty mniejsze oszczednosci.
Zatrudnienie wzrastato poprzez sklonnos¢ do konsumpcji. Mogta jednak wy-
stapi¢ reakcja odwrotna wywolana przez inwestycje. W opinii przedsiebiorcow
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wyzsze place rdwnaly si¢ mniejszym mozliwosciom osiagania zysku [Sweezy,
1939, 568-573]. Wplyw tych przekonan (mimo, Ze byty one niestuszne z makro-
ekonomicznego punktu widzenia) moégt wywiera¢ ujemny wplyw na inwestycje,
a za posrednictwem mechanizmu mnoznikowego - na zatrudnienie. Z tych
dwoch przeciwnych reakeji Keynes wyciagnat wniosek, ze poziom plac ma
nieznaczny wplyw na zatrudnienie. Wniosek ten (zdaniem Pena) [Pen, 1972,
267-268] nie znalazl dostatecznego oparcia w teorii Keynesa. Chociaz opisane
reakcje przyczynowe wystepowaly, teoria Keynesa nie zajmowata si¢ jednakze
ich intensywno$cig. Moglo sie np. zdarzy¢, ze reakcja poprzez inwestycje byta
silniejsza niz poprzez konsumpcje tak, iz ostatecznym wynikiem obnizki plac
byto wyzsze zatrudnienie. Byt to typowy przyktad, w ktérym nalezato odwotac
sie do pomocy metody ilosciowej.

Badania potwierdzajace w pewnym stopniu teze Keynesa w odniesieniu
do kroétkiego okresu zostaly przeprowadzone przez J. Tinbergena [Tinbergen,
1937, 12-45]. Badania Kaleckiego z kolei, oparte na doswiadczeniach gospo-
darki francuskiej przeprowadzone w polowie lat 30., kiedy w okresie rzagdow L.
Bluma poziom plac wzrést w krotkim okresie (co nie doprowadzito do zmiany
zatrudnienia, a tylko do wzrostu cen przy istniejagcym nadal powaznym bezro-
bociu) réwniez przemawialy za stusznoscig tej tezy [Kalecki, 1938]. Wracajac
do stwierdzenia, iz Keynes nie zajmowal si¢ intensywnoscig poszczegdlnych
reakeji nalezy dodad, iz reakcje te zachodzily w jego modelu ,,natychmiast”
W modelu Kaleckiego natomiast zostalo podkreslone, ze bodziec do wzrostu
inwestycji w postaci wzrostu rentownosci nie dzialal natychmiast, lecz po upty-
wie okreslonego czasu.

WNIOSKI KONCOWE

Istotne znaczenie dla faktu, iz model Keynesa (w przeciwienstwie do modelu
Kaleckiego) nie rozwigzal problemu cyklu, mialy réznice w postaci funkcji decy-
zji inwestycyjnych. W modelu Keynesa rozmiary zatrudnienia byly wyznaczone
przez zréwnanie stopy procentowej, ktora byta funkcja preferencji ptynnosci,
z kranncowa wydajnoscig kapitatu, ktdra z kolei byla funkcja przewidywanej
rentownosci. Gdy prognozy dotyczace rentownosci byty dane, w obu ujeciach
rozmiary zatrudnienia zalezaly od stopy procentowej [Markwell, 2006]. W teorii
Kaleckiego wplyw, jaki wywierala stopa procentowa na decyzje inwestycyjne,
zalezal od przedmiotu zainteresowan autora na poszczegoélnych etapach badan.
W ,Trzech ukladach”, gdzie zajmowal si¢ rownowaga (lub quasi réwnowaga)
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w obrebie istniejacego aparatu wytworczego przy uwzglednieniu zalozen stanu
réwnowagi, stopa procentowa miala dla inwestycji duze znaczenie, podobnie
jak podaz sily roboczej. W zwigzku z zalozeniem (zgodnym z ekonomig neo-
klasyczna), ze przewidywania rentownosci sa dane, na decyzje inwestycyjne
wplywala stopa procentowa. Kalecki zdawal sobie sprawe, ze pozostawienie bez
rozwigzania zagadnienia funkcji decyzji inwestycyjnych ex ante uniemozliwia
wyjasnienie cyklicznego rozwoju gospodarki kapitalistycznej. Luke te Kalecki
uznal za najistotniejszg w teorii Keynesa [Kalecki, 1936].

Funkcja decyzji inwestycyjnych zawarta w ,,Probie...” réznila sie ksztal-
tem od analogicznej funkcji w modelu Keynesa. Kalecki dokonal rozréznienia
miedzy decyzjami inwestycyjnymi a faktycznymi inwestycjami®. W jego mo-
delu zalezno$¢ oszczednosci i inwestycji miata charakter dwustronny. Zrédtem
oszczednosci byly zyski (abstrahujac od oszczednosci klasy robotniczej w wigk-
szym niz Keynes stopniu uwzglednial realia systemu). W modelu Kaleckiego
zostal uwzgledniony czas budowy obiektéw inwestycyjnych. Model ten opierat
sie na opoznieniu reakcji w czasie. W trakcie analizy zaleznosci oszczednosci
i inwestycji Kalecki przyjat wyrazne nastepstwo czasowe: oszczednosci okresu
ubieglego umozliwialy sfinansowanie inwestycji w okresie biezgcym, a z kolei
inwestycje realizowane po podstawie decyzji podjetych w przysztosci, okre-
$laly zyski i przyczynialy si¢ do powstania oszczednosci. W ten sposob Kalec-
ki przezwycigzyl trudnos¢ wystepujaca w modelu Keynesa. Keynes traktowat
przewidywane zyski tak, jak gdyby byly one niezalezne od faktycznej wysoko-
$ci inwestycji. Kalecki wykazal, ze wyzszy poziom inwestycji w danym roku
(w stosunku do roku poprzedniego) oznacza wyzszy poziom biezgcych zyskow,
zatem wyzszg oczekiwang stope zysku, a w konsekwencji rozszerzenie planow
inwestycyjnych prowadzacych do wyzszych inwestycji w roku nastepnym.

Funkcja decyzji inwestycyjnych w modelu Kaleckiego uwzgledniata wiel-
kos¢ zakumulowanego kapitatlu. Keynes natomiast przejmowat z reguly zdolno-
$ci wytworcze i stan technologii jako dane, nie dostrzegajac tego, na co zwrocit
przed nim uwage Kalecki. Mianowicie, iz dzialalno$¢ inwestycyjna prowadzi
do zmiany wielkosci i struktury aparatu produkcyjnego. Keynes ograniczyt sie
w swoim modelu (chociaz nie zawsze konsekwentnie) do efektu popytowe-
go. Kalecki akcentowal dualistyczny charakter inwestycji. Z jednej strony po-

* W péiniejszym okresie fakt, ze przedsiebiorca nie moze dysponowa¢ niekonczenie wielkim zasobem $rod-
kow finansowych przy danej stopie procentowej, Kalecki uwzglednil opracowujac zasade rosnacego ryzyka.
Wielko$é¢ $rodkéw finansowych, jaka przedsiebiorca przeznaczyl na inwestycje, stanowila rosnaca funkcje

przewidywanej stopy zysku, zalezng od relacji zaciggnietego kredytu do jego kapitatu wlasnego.
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wigkszaly one zdolnosci produkcyjne aparatu wytwdrczego, z drugiej tworzyty
efektywny popyt i zyski. Sprzecznos¢ miedzy popytowym efektem inwestycji
a efektem podazowym byta przyczyna oscylacji decyzji inwestycyjnych wokot
okreslonego poziomu. Wydatki inwestycyjne rozszerzaly popyt, zwiekszaly
zysk, ale po pewnym czasie zwigkszaly one réwniez zasoby kapitalu trwatego
netto, przy czym tempo tych zmian nie bylo jednakowe, co znajdowato odbicie
w wahaniach kranicowej i przecietnej stopy zysku.

W modelu Keynesa podstawg szacowania krancowej rentownosci kapitatu
byly przewidywania przedsigbiorcéw, co wprowadzalo element subiektywny
do analizy. Krancowa rentownos¢ kapitatu nie byta wielkoscig realna. Keynes
w przewidywaniach abstrahowat od aktualnej stopy zysku. W modelu Kaleckie-
go przewidywana rentownos¢ brutto byla szacowana na podstawie rentownosci
istniejacych i funkcjonujacych zaktadéw.

Wracajgc do podobienstw lgczacych omawiane teorie nalezy podkresli¢,
ze w kwestiach, w ktorych poglady obu ekonomistéw byly zgodne, Kalecki
przedstawil ponadto pewne zagadnienia w sposdb bardziej jasny i precyzyjny
niz Keynes. Szczegdlnie istotne dla jasnosci analizy wyréwnywania si¢ oszczed-
nosci i inwestycji okazato si¢ uwzglednienie struktury spoteczenstwa, podziatu
dochodu narodowego na place i zyski co powodowalo, ze funkcja konsumpcji
w ksztalcie zblizonym do analogicznej funkcji w modelu Keynesa, odnosita sie
w modelu Kaleckiego tylko do klasy kapitalistow. Keynes pomijat strukture spo-
teczna systemu determinujacg decyzje o wielko$ci konsumpcji i oszczednosci.

Ksztalt zaleznosci makroekonomicznych, bedacych przedmiotem badan
obu autoréw, byl podobny. Istotna byta zbiezno$¢ we wskazywaniu na przy-
czynowg role inwestycji w tworzeniu dochodu i wyznaczaniu ogdlnej wielkosci
produkcji. Réwnie przelomowe znaczenie mialo tez twierdzenie Kaleckiego
(odrzucajace dogmat ekonomii tradycyjnej, jakoby oszczedzanie pobudzato
akumulacje) moéwigce, ze rownowaga miedzy popytem na kapitat a podaza
kapitalu istnieje przy kazdej stopie procentowej, poniewaz inwestycje zawsze
wymuszajg rowne im oszczednosci. Do podobnego twierdzenia doszedt poz-
niej Keynes. Do wspoélnych pogladéw obu autoréw nalezy tez teza mowiaca, iz
ksztaltowanie si¢ produkcji i dochodu jest niezalezne od zmian poziomu ptac
nominalnych. Teoria Kaleckiego, zawierajaca wyjatkowo przekonywujace uza-
sadnienie twierdzenia, iz obnizka ptac (zmniejszajaca spozycie robotnikéw, nie
zwigkszajac tym samym zyskow, prowadzi do zmniejszenia efektywnego popytu)
prowadzita do pogtebienia kryzysu, byla waznym argumentem przeciw prze-
rzucaniu na robotnikéw cigzaru kryzysu. Twierdzenie o kierunku odwrotnym
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(stuszne w warunkach wolnej konkurencji przy zalozeniu, ze przy obnizce ptac
nie nastgpi wzrost po stronie wydatkow kapitalistow, a przy obnizce zyskow -
wzrost po stronie wydatkéw robotnikéw), iz podwyzka ptac nominalnych nie
moze poprawi¢ polozenia robotnikéw, mogta by¢ uwazana za wsteczng tylko
przy braku zrozumienia jej istoty.

W tym punkcie wylania si¢ nastepna réznica dzielgca Kaleckiego i Keynesa,
tj. roznig sie oni zasadniczo, jesli chodzi o wnioski. Keynes badajac niedosko-
nalosci systemu mial na celu jego ,,uzdrowienie”. Kalecki wychodzac z realiow
kapitalistycznego spoteczenstwa kladl nacisk na podstawowe sprzecznosci tego
systemu, nie podzielajac keynesowskiej wiary w nieograniczone mozliwosci
interwencji panstwa. Abstrahujac w tym punkcie rozwazan od problemu, czy
rodowod teorii Kaleckiego byl marksistowski, nalezy podkresli¢, ze teoria
Kaleckiego zawierala najistotniejsze elementy teorii Keynesa, a wiec moment
opublikowania ,,Préby...” nalezatoby traktowac jako przewrdt w tradycyjnym
sposobie myslenia i zerwania z aksjomatami ekonomii neoklasycznej. Wigksze
jednak znaczenie niz problem pierwszenstwa w ogloszeniu pogladéw miata
kwestia istotnych waloréw teorii Kaleckiego, ktora (w odrdéznieniu od statycznej
teorii keynesowskiej) miata charakter dynamiczny, zawierata analize nie tylko
poziomu dochodu narodowego, ale i jego podzialu oraz analiz¢ zmian docho-
du i zmian w jego podziale zachodzacych w trakcie wahan koniunkturalnych.
Oprocz tego Kalecki przeprowadzil gltebsza analiz¢ proceséw monopolizacji
gospodarki, dostrzegajac m.in., ze w ukladzie skartelizowanym walka o ptace
miata wplyw na ksztaltowanie si¢ wzglednych udziatéw poszczegolnych klas
w produkcie. Zajmowal si¢ takze (w przeciwienstwie do Keynesa) problemem
inflacji.

Zarowno Kalecki, jak i Keynes przedstawili funkcjonowanie systemu eko-
nomicznego w ujeciu modelowym z tym, ze rozumowanie Keynesa opierato si¢
na zalozeniu danej jakosci i ilosci sity roboczej, stalej zdolnosci produkceyjnej
i niezmiennym stanie techniki. Staty byt tez z zalozenia stopient konkurencji oraz
zwyczaje konsumentdw. Statos¢ tych podstawowych parametrow implikowata
statyczny charakter modelu. Poza tym metoda stosowana przez Keynesa miala te
wade, ze dedukowal on na podstawie zawartych w modelu zatozen i zaleznosci
o charakterze og6lnym, o nowych zaleznosciach, coraz bardziej szczegétowych.
Skutkiem tego byto m.in. wmontowanie do modelu nadmiernej sktonnosci do
oszczedzania [Samuelson, 1959].

Postepowanie Kaleckiego w analizie zawartej w ,,Trzech ukladach” (artykut
mozna uzna¢ za wykladnie metody Kaleckiego) byto odmienne. Zawartosc
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merytoryczna modelu byla poddana operacjom konkretyzujacym w drodze
uchylenia zalozen przyjetych w fazie abstrahowania. Dzigki temu czgs$¢ z tych
wielkosci, ktore byly datami w modelu Keynesa, w modelu Kaleckiego zostaty
przeksztalcone w zmienne wplywajace na postac¢ funkeji decyzji inwestycyjnych
(np. nowe kombinacje wytwodrcze powodowaly transformacje funkeji decyzji
inwestycyjnych). Rozwazal tez w ,, Irzech uktadach” wplyw zmian zwyczajow
oszczgdzania, a w ,,Probie...” prowadzil rozwazania w warunkach wolnej kon-
kurencji, a nastepnie powtorzyl je w uktadach o réznym stopniu monopolizacji
oraz (rezygnujac z zalozenia o staloéci zdolnosci produkeyjnych) uwzglednit
podazowy efekt inwestycji.
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