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Linia obrony w lasach opinogorskich w swietle
sprawozdan oficerow polskich z walk obronnych
1939 r. Obraz po bitwie pod Mlawa

Defence line in the Opinogora forest as presented in the
Polish Officers’ reports on the 1939 defence operations.
Situation after the battle of Mlawa

Streszczenie: Analiza relacji oficerow polskich biorgcych udziat w bitwie
pod Mtawa, bedaca jedna z pierwszych bitew obronnych Wojska Polskiego
we wrzesniu 1939 r., pozwala stwierdzi¢, ze o zwycigstwie Niemcow w tej
bitwie zdecydowata nie tyle przewaga liczebna czy przewaga w sprzecie,
ale przede wszystkim btedy popetnione przez polskich dowodcow. Nie
oznacza to, ze dowodztwo niemieckie nie popetnito btgdow, popetnito ich
mniej. Mozemy zauwazy¢, ze Armia ,,Modlin” miata problem z tacznoscia
i to ostatecznie zadecydowato o rozerwaniu Armii na dwie czesci. Do tego
nalezy dodac¢ jeszcze jeden element, mianowicie olbrzymie przemgczenie
zohierzy, ktorzy maszerowali kilka godzin, a nastepnie niemal z marszu
ruszyli do walki. Przyczyna rozbicia 8 DP byla panika, ale jej skutki jesz-
cze 4 wrze$nia byly do opanowania, a 21 pp zachowal petng wartos¢ bojo-
wa 1 wycofywal si¢ w sposob zorganizowany. To prowadzi do konstatacji,
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ze rozbicie 8 DP bylo nie tyle skutkiem dzialan niemieckich, co bledow
popetnionych przez ptka Furgalskiego. Podobnie krytycznie nalezy oceni¢
postawe dowodcy 20 DP. Na tym tle pozytywnie wyroézniat si¢ ptk Sta-
nistaw Sosabowski, takze postawa Mazowieckiej Brygady Kawalerii, jak
i Nowogrodzkiej Brygady Kawalerii zastuguje na uznanie. Obie brygady
zachowaly zdolno$¢ bojowa, stawiajac silny opdr agresorowi.

Stowa kluczowe: kampania wrze$niowa, Bitwa pod Mtawg, Stanistaw So-
sabowski, Armia ,,Modlin”

Summary: The reports left by Polish officers fighting in the battle of Mta-
wa, which was one of the first defence operations carried out by the Polish
Army in September 1939, show that the German victory was due to the er-
rors committed by the Polish commanders rather than to the fact that Ger-
man troops outnumbered their opponents. This, however, does not mean
that the German commanders did not make any mistakes — their mistakes
were just fewer. It should be noted that the ,,Modlin” Army had communi-
cation problems, which eventually led to the troops splitting into two parts.
Moreover, the soldiers, who had been marching for hours, started the battle
extremely exhausted. Although the 8th Infantry Division was crushed due
to panic, still on 4 September its effects could have been mitigated, while
the 21st Infantry Regiment retained its full military capability and retreated
in an organized way. We can therefore conclude that the defeat of the 8th
Infantry Division was caused by the errors committed by Col. Furgalski
rather than by German operations. Likewise, the conduct of the 20th Infan-
try Division commander deserves criticism. In this context, the attitude of
Col. Stanistaw Sosabowski as well as the conduct of the Mazovian Cavalry
Brigade and the Nowogrodzka Cavalry Brigade merit recognition. Both
brigades maintained their military capability mounting fierce resistance
against the aggressor.

Keywords: September campaign, Opinogoéra, battle of Mtawa, Stanistaw
Sosabowski, ,,Modlin” Army

1. Wstep

Jedng z pierwszych bitew obronnych, jakie stoczyto Wojsko
Polskie w kampanii wrzesniowej byta bitwa pod Mtawa. Juz
1 wrzes$nia 1939 r. niemiecka 3 Armia pod dowodztwem gen.
Georga von Kiichlera rozpoczeta natarcie z Prus Wschodnich
w kierunku na Miawe, ktora stanowita brame najkrotszej drogi
z Prus na Warszawe. Kierunek ten byl broniony przez Amie
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»Modlin” pod dowddztwem gen. Emila Karola Przedrzymir-
skiego de Krukowicza, w sktad ktérej wchodzity 20 Dywizja
Piechoty dowodzona przez ptka dypl. Wilhelma Lawicza-Lisz-
ke, Nowogrodzka Brygada Kawalerii dowodzona przez gen.
bryg. Wiadystawa Andersa 1 Mazowiecka Brygada Kawalerii
dowodzona przez ptka dypl. Jana Karcza, 8 Dywizja Piechoty
dowodzona przez ptka dypl. Teodora Furgalskiego oraz oddzia-
ty Obrony Narodowe;.

Fot. 1. Gen. Emil Karol Przedrzymirski de Krukowicz,
Dowddca Armii ,,Modlin”. Domena Publiczna.

Jednostki te musiaty stawi¢ opor niemieckiej 3 Armii dys-
ponujacej piecioma dywizjami piechoty, jedng dywizja pancer-
ng 1 jedng brygada kawalerii. Sytuacja Wojsk Polskich 2 wrze-
$nia byla trudna, ale jeszcze nie wygladata tragicznie. Michat
Trubas [2002, s. 6] konstatuje: ,,Na caltym froncie trwaty walki
o utrzymanie wysuni¢tych rubiezy obrony. W pasie dziatania
armii ,,Pomorze” sytuacja, szczegdlnie na zachodnim brzegu
Wisty, komplikowatla si¢. Znaczna czg$¢ sit armii zagrozona
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byta odcigciem i okragzeniem w Borach Tucholskich. Na wschod
od Wisty, zarowno zwigzki taktyczne armii ,,Pomorze”, jak
1 armii ,,Modlin” skutecznie bronily zajmowanych pozycji. Na-
cierajacy na szerokim froncie przeciwnik wyraznie poszukiwat
luk 1 stabych miejsc w polskiej obronie”.

Sytuacja ta na odcinku pdinocnym frontu jeszcze tego sa-
mego dnia zmienita si¢ na niekorzys¢ strony polskie;.

2 wrze$nia, w rejonie Krzynowlogi Matej, niemieckie 1 DP
1 12 DP zaczetly wdzieraé si¢ w pozycje na styku 79 pp, dowo-
dzonego przez pptk. dypl. Konstantego Zaborowskiego i 11 put-
ku ulanéw legionowych dowodzonego przez pptka kaw. Wia-
dystawa Maczewskiego. Ppor. Leon Szokato dowddca I plutonu
3 komp. 79 pp 20 DP relacjonowat [s. 23-24]: ,,Dnia 2 wrzes$nia
rozpoczgto si¢ natarcie Niemcow na odcinek III batalionu i na
11 putk utanow. Natarcie byto bardzo silne, z udziatem czotgow,
artylerii 1 lotnictwa (...) Na moj odcinek pozorowane natarcie
(...) Na odcinku III batalionu pomimo przewazajacej sity ognio-
wej trwala zacieta walka do poznej nocy. Nasza artyleria strze-
lata mato, ale nadzwyczaj skutecznie zadajac Niemcom dotkli-
we straty. 11 putk utanéw pod naporem nieprzyjaciela wycofat
sig”.

Ppor. Ryszard Maczka dowddca 7 kompanii III batalionu 79
pp przekazat swoj odcinek obrony w rejonie Zaboklik — Krzy-
nowtoga Mata rtm. Jozefowi Adamczykowi 1 ppor. Stefanowi
Teodorowi Pidrkowskiemu z 11 pulku utanéw, a III batalion
(bez 9 kompanii, ktora bronita Géry Kamienskiej, pod dow.
kpt. Roberta Wojciecha Hoppe) prowadzi przeciwnatarcie na
Budy Garlinskie [IPMS, Ppor. Maczka Ryszard, Sprawozdanie
z udziatu w Kampanii Polskiej 1939 r., sygn. BT 21¢/7, s. 38].
O godz. 17 padt punkt obrony Zaboklik utrzymywany przez
pluton kolarzy z 11 putku utanow pod dow. ppor. Piorkowskie-
g0, po godz. 19:30 padt rowniez punkt oporu na Gorze Kamien-
skiej [Juszkiewicz, 1983, s.115], tym samym zaczal powstawaé
wytom pomigdzy 20 DP a MBK.

Ppor. Antoni Wojtaszczyk, dowodca plutonu konnego zwia-
du 79 putku piechoty 20 DP relacjonowat [s. 6]: ,,(...) na skutek
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uderzenia kol. panc. npla na styk obrony statej 79 pp i1 Bryga-
dy Mazowieckiej w rej. Krzynowtoga - Mata. Oddziaty panc.
npla po przerwaniu obrony na styku wdarty si¢ na glebokie tyty,
podchodzac do Ciechanowa”.

Woéwczas Dowoddca Armii ,,Modlin” gen. Przedrzymirski
prosit Naczelne Dowodztwo o wsparcie lotnicze 1 zbombardo-
wanie niemieckiego zagonu pancernego w rejonie Ciechanowa,
ale dostal odpowiedz odmowng [IPMS, Ptk Adam Sawczynski,
Dziatania Armii ,, Modlin”, sygn. B119 d/1, s. 43]. Armia ,,Mo-
dlin” mogla zapewni¢ wsparcie z powietrza tylko 152 eskadry
mysliwskiej (z III dywizjonu mys$liwskiego 5 putku lotniczego)
przydzielonej do jej dyspozycji, ktora 1 wrzesnia dysponowata
dziesigcioma samolotami PZL P.11 (dziewig¢ w wersji 11c 1 je-
den w wersji 11a), 41 Eskadry Rozpoznawczej, ktora mogla wy-
konywac takze bombardowania samolotami PZL .23 Karas, za$
53 Eskadra Towarzyszaca z samolotami RWD-14 Czapla mogla
wykonywa¢ tylko zadania rozpoznawcze.

W niniejszym artykule, opartym na relacjach oficerow
z walk obronnych 1939 r., ktore przechowywane sg w Instytucie
Polskim i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie, omdéwio-
no sytuacje militarng 3 i 4 wrze$nia, kiedy to 8 i 20 DP mia-
ty utworzy¢ linie obrony w lasach opinogorskich. W relacjach
oficerow pojawia si¢ czesto okreslenie Opinogdéra zamiennie
z nazwg ,,lasy opinogorskie”, co wynika z nieznajomosci topo-
grafii terenu. Kompleks lesny okreslany w dokumentach jako
,»lasy opinogorskie” to lasy Ordynacji Opinogoérskiej lezace na
potnocny zachod od Ciechanowa w rejonie miejscowosci Le-
kowo — Pniewo Wielkie — Kros$nice, rozciagajace si¢ na potnoc
od miejscowosci Pawlowo, zas§ miejscowos$¢ Opinogora lezy na
wschod od Ciechanowa w odlegtosci ok 15—17 km od tzw. ,,la-
sOw opinogorskich”.
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2. Po bitwie pod Mlawg - Walki pod Gruduskiem 3 wrzesnia
1939 r.

3 wrzesnia trwaty zacigte walki Armii ,,Modlin” z naciera-
jaca od strony Prus Wschodnich niemiecka 3 Armig. 20 Dywi-
zja Piechoty walczyta na pozycjach mtawskich, zas Mazowiecka
Brygada Kawalerii zabezpieczala Przasnysz, a Nowogrodzka
Brygada Kawalerii rejon Plocka. 8 Dywizja Piechoty pozosta-
wata w odwodzie w rejonie Ciechanowa.

Rozpoznanie ppor. Wojtaszczyka tuz po godz. 12 wygladato
nastepujaco [s. 7]: ,,(...) zaobserwowanie zblizajacych si¢ dwoch
kolumn npla. Jednej poruszajacej si¢ w kierunku na m. Grudusk
z potnocy, zmotoryzowanej, w odlegtosci ok. 2-3km.; drugie;j
maszerujacej w moim kierunku, a wspolnym na odcinek obrony
1T Baonu. Na potudnie od m. Grudusk stabo widoczne czotowe
oddzialy, jak p6zniej stwierdzitem 8 DP (...)".

Po potudniu 3 wrzesnia, 8 DP sitami 21 warszawskiego
putku piechoty pod dowddztwem ptka dypl. Stanistawa Sosa-
bowskiego, 13 putku piechoty pod dowodztwem pptka Alojzego
Nowaka i 32 putku piechoty pod dowddztwem pptka Stefana
Zajaca, weszta do walki, aby odcigzy¢ 20 DP i Mazowiecka
Brygade Kawalerii.

Juz w momencie planowania ataku 8 DP zapanowat chaos.
Dywizja ta otrzymatla cztery rozne rozkazy z dowodztwa Armii
,»Modlin”. Ptk Adam Sawczynski stwierdzat: ,,Na tym tle w roz-
kazodawstwie powstal duzy zamet. Na poszczegdlnych szcze-
blach rozkazy zaczetly si¢ Scigac ze sobg i krzyzowac, nie byto
konca odwotaniom, nieporozumieniom, sprostowaniom, wyja-
$nieniom 1 oczywiscie przesuwaniu oddzialéw w rozne strony.
(...) W ostatecznym wyniku z tego calego kottowiska wytonity
si¢ dwa natarcia” [IPMS, Ptk Adam Sawczynski, Dzialania Ar-
mii ,,Modlin”, sygn. B 119 d/I1, s. 33].

Dowoddca 8 DP, nie majac tacznos$ci ze sztabem Armii ,,Mo-
dlin”, wydat rozkaz 13 1 32 pp natarcia wprost na péinoc, na
Grudusk, aby wspomdc skrzydto 20 DP na ktorym walczyt 79
pp, zas$ 21 warszawski putk piechoty mial pozosta¢ w odwodzie.
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Po odprawie przybyl na miejsce oficer ze sztabu Armii ,,Mo-
dlin” i zmienit rozkazy. 21 warszawski putk piechoty miat ata-
kowa¢ w kierunku na Przasnysz, po osi Koziczyn — Chrostowo
Wielkie — Czernice Borowe, aby odcigzy¢ Mazowiecka Bryga-
de Kawalerii, za$ 13 1 32 pp miaty przejs¢ do obrony. Ok. godz.
15 ruszyto natarcie 21 pp, dobrze przygotowane i skoordyno-
wane, juz o 15:30 putk nawigzat kontakt ogniowy z nieprzyja-
cielem [IPMS, Ptk Dypl. Sosabowski Stanistaw, Sprawozdanie
dziatan bojowych oddzialow przeze mnie dowodzonych, Paryz
luty 1940, sygn. B 120 c/1, s. 14]. Gdy 21 pp rozpoczal natarcie,
ze sztabu armii przyszedt telefonicznie nowy rozkaz dla 13 1 32
pp, do ataku w kierunku wyznaczonym wczesniej przez sztab
dywizji, czyli na Grudusk. Ptk dypl. Ludwik de Laveaux — do-
wodca piechoty 8 DP — probowat dostarczy¢ rozkaz do obu put-
kow, na co potrzebowat czasu [IPMS, Kpt. Stanistaw Siekierski,
Sprawozdanie z kampanii wrzesniowej w Polsce, sygn. B 1 20
a/l, s. 4-5]. Nawiazal tez kontakt ze sztabem Armii ,,Modlin”
1 widzac sprzeczne rozkazy doszedl do wniosku, ze w sztabie
,panuje jakie§ powazne nieporozumienie” [[PMS, Kpt. Stani-
staw Siekierski, Sprawozdanie z kampanii wrzesniowej w Pol-
sce, sygn. B 120 a/l, s. 4]. Ok. godz. 17 ruszyt do ataku 32 pp
1 cze$¢ 13 pp wspartego przez 8 plocki putk artylerii lekkiej
pod dowddztwem pptka Jana Damasiewicza. To natarcie byto
spoznione, zle zorganizowane i bez dostatecznej koordynacji,
za$ ptk de Laveaux, stracit tgcznos¢ z oboma putkami i wyco-
fat si¢ do Regimina, gdzie stacjonowat juz dowddca dywizji
[IPMS, Kpt. Stanistaw Siekierski, Sprawozdanie z kampanii
wrzesniowej w Polsce, sygn. B 1 20 a/l, s. 5]. Ppor. Stanistaw
Cubata, dowddca plutonu I batalionu 13 pp relacjonowat: ,,Na-
tarcie 32 p.p. byto ok. 17:00, 13 p.p. wcale w tym czasie nie
nacieral, lecz pozostawal na swoich stanowiskach obronnych.
Dopiero ok godz. 9:00 (21 — WJG) wyruszyt ze swoich stano-
wisk obronnych w kierunki na m. Grudzisk (Grudusk — WJG)
1 zatrzymal si¢ przy skrecie szosy (...) na wysoko$ci Szerszenie.
Tu zorganizowat si¢ obronnie 1 o $wicie miat wykona¢ natarcie
na Grudzisk (Grudusk — WJG). Tymczasem okoto godz. 24.00
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Niemcy niespodziewanie wykonali natarcie ok. kompanig wo-
z6w pancernych, co doprowadzito 13 pp do kompletnej paniki
1 rozsypki (...)” [IPMS, ppor. Cubata Stanistaw, Sprawozdanie,
BI20b/10, s. 49]. Podobnie pisze kpt. Antoni Falba dowodca 3
kompanii I batalionu 13 putku piechoty, ktory relacjonuje, ze
w ciggu dnia zajmowal stanowiska obronne we wsi Przywilicz
(ok. 6 km na potludnie od Gruduska), zatrzymal tam natarcie
niemieckiej piechoty, ponoszac straty ok. 20 zabitych i ciezko
rannych. Dalej kpt. Falba opisywat [s.30]: ,,Wieczorem otrzy-
matem rozkaz wycofania si¢ (...). Cel wycofania — wykonanie
natarcia z m. Le$niewo(Gorne-WJG) na m. Grudusk.” Ppor.
Zdzistaw Tadeusz Syk, adiutant III batalionu 13 pp, bardzo
oszczgdnie w stowach, jednak potwierdza wczesniejsze relacje
[s. 57]: ,,3-go (wrzesnia — WIG) Przywilcze. Odwrot do Lesnie-
wa (Goérnego — WJG). Bgj pod Gruduskiem (...) 4-go (wrzesnia)
odwro6t na lasy opinogorskie (...).”

Wynika z tego, ze przynajmniej I batalion 13 pp do godz.
21 zajmowat stanowiska obronne 1 dopiero o tej godzinie ruszyt
do natarcia na Grudusk, w §lad za II 1 III batalionem, co wigcej,
kpt. Falba dowiedzial si¢ o potozeniu pozostatych batalionow
dopiero od pptka Damasiewicza, juz po wycofaniu swojego od-
dziatu do Le$niewa. Mozna przypuszczaé, ze dowddcey putkow
sami pogubili si¢ w rozkazach ptynacych ze sztabéw Armii
1 dywizji, a dowddca dywizyjnej piechoty, wobec niemozli-
woscl nawigzania fgcznosci z podlegtymi mu putkami, nie byt
w stanie koordynowac dziatan. Tym samym atak w kierunku na
Grudusk byt skazany na niepowodzenie, tym bardziej, ze kil-
kukrotne zmiany rozkazow dla 13 i 32 pp podwazyty pewnos¢
siebie zotnierzy i1 zaufanie do dowodztwa [Porwit, 1983, s. 185].

Szosa Ciechandéw — Przasnysz, a wigc prawe skrzydto 8 DP,
mialo by¢ zabezpieczone przez Mazowiecka Brygade Kawale-
rii. We wezesnych godzinach 11 putk utanow zabezpieczat re-
jon Rostkowa, 2 szwadron wraz z plutonem ckm — Rostkow,
a4 szwadron, wraz z plutonem ckm i dzialem ppanc p6tnoc lasu
Rostkowo. O godz.15 niemiecka Dywizja Pancerna ,,Kempf™
przy wsparciu artylerii uderzyla w tym rejonie, zmuszajac
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obroncow do wycofania si¢ do miejscowosci Golany, ktore tez
zostaty zajgte przez Niemcow.

Pptk kaw. Wiadystaw Maczewski, dowodzacy 11 putkiem
utandéw, probowal odzyska¢ Golany, przypuszczajac kontra-
tak, ktory zakonczyl si¢ niepowodzeniem, za$ spieszony pluton
ppor. Zielinskiego z tego putku dostal si¢ do niewoli [IPMS,
Mjr Bohdan Wieczorkiewicz, Sprawozdanie, sygn. B124 d/2, s.
118]. Jak relacjonowal mjr Bohdan Wieczorkiewicz, I zastepca
dowddcy 11 putku utanéw legionowych [s. 118]: ,,(...) Byto to
wing dowddcy 2 szwadronu, ktéry wycofal si¢ przedwczesnie
z zajmowanego lasku nie zawiadomiwszy popr. Zielinskiego
0 wycofaniu”.

Ok. godz. 18 sity niemieckiej D. Panc. ostatecznie zajely
Golany i odrzucity 11. putk utanéw legionowych z linii Rost-
kow — Laguny, otwierajac sobie droge do Ciechanowa [IPMS,
Pptk. Wiadystaw Maczewski, Relacja z przebiegu dziatan Ma-
zowieckiej Brygady Kawalerii, sygn. B 1 24 d/1, s. 38], a wiec
godzing po rozpoczeciu ataku na Grudusk przez 8 DP. Ryszard
Juszkiewicz [1976, s. 344] ocenial: ,,Jak si¢ wydaje, w wyniku
ztego rozpoznania nieprzyjaciela 3 wrze$nia, dowddca Brygady
nie wykorzystat prawie zupetnie 11 dywizjonu czolgdéw rozpo-
znawczych. Uzycie tego dywizjonu w walkach pod Rostkowem
mogto powstrzymacé przez kilka godzin oddzialy nieprzyja-
cielskie, nacierajgce na pozycje 11 putku utanéw 1 umozliwiaé
w ten sposob spokojniejsze odejscie oddziatow 8 dywizji pie-
choty, a nawet wykonanie przez dywizj¢ jej zadan w wigkszym
stopniu, niz to zostalo zrobione, nie moglo jednak zmieni¢ wy-
niku walk toczonych w tym rejonie, gdyz sity polskie byty zbyt
stabe w stosunku do przeciwnika.”

O godz. 19 cala Mazowiecka Brygada Kawalerii wobec bra-
ku acznosci z 8 DP 1 grozby okrazenia (prawe skrzydio bry-
gady, jak to okreslit pptk Maczewski [s. 37] ,,wisiato bez tacz-
noéci”) odeszla na linie Zbiki — Szwejki — Wezewo — Krasne,
prébujac opdznia¢ Niemcdw w marszu na Puttusk [IPMS, Pptk.
Wiadystaw Maczewski, Relacja z przebiegu dziatan Mazowiec-
kiej Brygady Kawalerii, sygn. B 124 d/1, s. 38]. 11 pulk utanow
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legionowych probowat bezskutecznie nawigzac tagcznos¢ z 8 DP.
Wieczorem dotarly do sztabu 8 DP informacje, ze ,,Ciechanow
(bez obsady wlasnej) jest przetrzasany przez patrole niemiec-
kie” [IPMS, Kpt. Stanistaw Siekierski, Sprawozdanie z kampa-
nii wrzesniowej w Polsce, sygn. B 1 20 a/l, s. 5], za$ ptk Sosa-
bowski po zmierzchu kontynuowat natarcie, miat tacznos¢ ze
sztabem dywizji, ale nie wiedziat nic o przebiegu natarcia pro-
wadzonego przez 13 i 32 pp [IPMS, Kpt. Stanistaw Siekierski,
Sprawozdanie z kampanii wrzesniowej w Polsce, sygn. B 1 20
a/l, s. 5]. Probowat tez nawigzac kontakt z Mazowiecka Bryga-
da Kawalerii, ale bezskutecznie. Zatem nie wiedziat o odej$ciu
MBK na potudnie. 8 DP z kolei nie miata tgcznosci ze szta-
bem Armii ani MBK, a na domiar ztego stracita takze tacznos¢
z atakujacymi putkami 13. i 32., za$ te nie mialy tacznosci ani
ze sztabem dywizji, ani ze sobg.

Tymczasem brak wsparcia artyleryjskiego spowodowat za-
tamanie si¢ ataku 21 pp [IPMS, Ptk Adam Sawczynski, Dziata-
nia Armii ,,Modlin”, sygn. B 1 19d/1 s. 33]. W tej sytuacji putk
otrzymal ze sztabu dywizji zakaz dalszego natarcia 1 polecenie
wycofania si¢ do Koziczyna [IPMS, Ptk Dypl. Sosabowski Sta-
nistaw, Sprawozdanie dziatan bojowych oddziatow przeze mnie
dowodzonych, Paryz luty 1940, sygn. B I 20 ¢/1, s. 15]. Byl to
ostatni rozkaz, jaki ptk Sosabowski otrzymat ze sztabu dywi-
zji. P61 godziny po pdinocy, takze on stracit tacznos¢, do godz.
2 bezskutecznie podejmowal proby ponownego jej nawigzania.
W tej sytuacji wydat rozkaz przejécia w rejon Koziczyna, zgod-
nie z poleceniem ktore wczesniej otrzymat [IPMS, Ptk Dypl.
Sosabowski Stanistaw, Sprawozdanie dzialan bojowych oddzia-
tow przeze mnie dowodzonych, Paryz luty 1940, sygn. B I 20
c/l, s. 15].
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Fot. 2. Pptk Wiadystaw Maczewski, dowodca 11 putku utanéw legionowych
im. marszatka Rydza — Smigtego. Wojskowe Biuro Historyczne im. gen. broni
Kazimierza Sosnkowskiego, syg. I. 482. 2-202,VM.

Z relacji mjra Bohdana Wieczorkiewicza, I zastgpcy dowod-
cy 11. putku utanéw legionowych, jak i por. Stanistawa Gaty
z plutonu tacznosci 21 warszawskiego putku piechoty dowia-
dujemy sie¢, ze Dywizja Pancerna ,,Kempf”, w nocy z 3 na 4
wrzes$nia zajeta Ciechanow 1 miejscowos¢ Opinogéra Gorna
[IPMS, Por. Gata Stanistaw, Wrzesien 1939, sygn. B 1 20 c/2,
s.125; IPMS, Mjr Bohdan Wieczorkiewicz, Sprawozdanie, sygn.
B 124 d/2,s. 118]. Dywizja ,,Kempf™ faktycznie miata sit¢ bry-
gady, nie dywizji, dysponujac ok. 160 czotgami. Ppor. Zbigniew
Grabkowski [s.13], dowodca kompanii sztabowej 8 DP, stwier-
dza, ze wieczorem do Ciechanowa wjechalo 80 niemieckich
wozow bojowych, czyli, przyjmujac, ze przez ,,wieczor” ppor.
Grabowski rozumie godzing 18 — 19, zapewne cala Dywizja
Pancerna ,,Kempf™ juz ok. godz. 20 — 21 byta w rejonie Ciecha-
nowa 1 miejscowosci Opinogéra Gorna.

Ciechanow byt celem ataku juz od 1 wrzeénia, kiedy to lot-
nictwo niemieckie zbombardowalo dworzec kolejowy, ktory
pelnit rolg stacji zaopatrzeniowej 8 DP [IPMS, Kpt. Stanistaw
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Siekierski, Sprawozdanie z kampanii wrzesniowej w Polsce,
sygn. B120 a/l, s. 3]. Zgingto woéwczas kilku utanéw i ppor. rez.
Bogustaw Blasikiewicz z 11 putku utanéw [Juszkiewicz, 20009,
s. 73], ucierpialy takze tabory 21 putku piechoty [Sosabowski,
1970, s. 55], wsérod ofiar $miertelnych byla ludno$¢ cywilna,
a uszkodzeniu, oprocz dworca kolejowego, ulegt takze Urzad
Lacznosci [Juszkiewicz, 2009, s. 72.].

3 wrzes$nia w Ciechanowie nie bylo stalej zatogi, jednak, jak
wynika z relacji, zaciekly opor Niemcom stawit oddziat faczno-
$ci w ciechanowskich koszarach 11 putku utanéw legionowych.
Brak jest informacji pozwalajacych na ustalenie liczebnos$ci
polskiego oddziatu, a nawet jego przynaleznos$ci. Hipotetycznie
mozna zatozy¢, ze w zwigzku z problemami z lacznoscig punkt
taki w Ciechanowie prébowat zatozy¢ sztab 8 DP, lub sztab Ar-
mii ,,Modlin”. W kazdym razie po sttumieniu oporu niemiec-
ka D. Panc., zaymujac Ciechanéw, znalazta si¢ na tylach 8 DP.
W tym czasie 13 1 32 pp byly juz w rejonie Gruduska. Okoto
poinocy, niemieckie oddziaty pancerne w sile ok. 20 lekkich
czotgow uderzyty od strony Ciechanowa na Grudusk 1 pomimo
ze zostalty zatrzymane przez 13 pp, cz¢$¢ zotnierzy zaréwno 32,
jak 113 pp spanikowala i rzucita si¢ do ucieczki. Byl to juz wia-
Sciwie ostatni element, ktory spowodowal katastrofe 1 dywizja
przeszta do odwrotu.

Z raportéw oficeréw wynika, ze odwrot 8 DP nastepowat
w chaosie 1 panice, porzucano sprzet. Kapitan Antoni Falba [s.
30], relacjonowat wydarzenia z 3 wrze$nia, gdy dotaczal do
ataku w kierunku na Grudusk: ,(...) Poniewaz ze swego ba-
onu spotkatem tylko luZne grupy Zolnierzy, nie moggc znalez¢
dowddcy swego baonu mjr Gieruszczaka, ze swoja kompanig
wyruszytem za putkiem na m. Grudusk. Po przebyciu ok. 200
m, kiedy sylwetki Zotnierzy z mojej kompanii ukazaty si¢ na
horyzoncie kompania moja zostata ostrzelana od tytu przez od-
dzialy wlasne ogniem k. m. i k. b. i odbitkowym ogniem artyle-
rii. W tyle stycha¢ bylo krzyki, hatas 1 turkot kot wycofujacych
si¢ w panice oddziatow. Na skutek strzelaniny wzdtuz szos, od
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kierunku m. Grudusk zaczety ukazywac si¢ grupy zotnierzy
zII1I/13pp (...).”

Ze sprawozdania kpt. Siekierskiego [s.6] wiemy, ze mijr
Wiktoryn Gieruszczak, dowodca I batalionu byt caty czas przy
sztabie 8 DP, z ktérym przeszedt do lasow opinogoérskich, w tej
sytuacji dowodztwo nad I batalionem przejat kpt. Falba.

Ppor. Zbigniew Grabkowski, dowodca kompanii sztabo-
wej 8 DP o odwrocie spod Gruduska pisat [s. 13]: ,,(...) w tym
czasie przez mdj odcinek w panicznej ucieczce przeszty nasze
wozy taborowe. Byt moment gdzie i moje dwa plutony zacze-
ty uciekaé przed czotgami, ktorych ja osobiscie nie widziatem.
Energiczna postawa sierzanta Kowalewskiego 1 moja uspokoita
zolnierzy 1 powrocili na swoje stanowiska.”

Panika wsrdd zotnierzy 13 i 32 putku piechoty spowodowa-
ta, ze 8 DP zostala rozbita nie tyle w walkach pod Gruduskiem,
co podczas odwrotu, ktory zamienit si¢ w paniczng ucieczke.
Dowddcy 13 pp pptk. Alojzemu Nowakowi udalo si¢ ostatecznie
zapanowac¢ nad sytuacja, zebra¢ prawie potowe putku 1 zorgani-
zowac¢ odwr6t w kierunku lasow opinogorskich [Porwit, 1983, s.
184]. W tej sytuacji, po wycofaniu si¢ 13 i 32 pp i odejsciu MBK
Sosabowskiemu grozito okrazenie, o czym, nie majac taczno-
$ci, nie wiedzial. Jednak odwrét do Koziczyna uratowatl 21 pp
przed tym zagrozeniem. Gdy 21 pp dotart do Koziczyna, ptk
Sosabowski stwierdzit, ze na miejscu nie ma ani dywizji, ani
jego wilasnych taborow, wobec tego podjat decyzje, aby skiero-
wac si¢ na Szulmierz, gdzie natrafit na slady wycofujacej si¢ 8
DP. Relacja ptk. Stanistawa Sosabowskiego z Szulmierza po-
twierdza wcze$niejsze informacje o panice w szeregach 8 DP [s.
16]: ,,Dywizja odeszta (...) w niewytlumaczalnym dla mnie po-
ptochu. No osi marszu moich oddziatéw znalaztem porzucone
cze$ci uzbrojenia artyleryjskiego, powywracane wozy taboro-
we, porozrzucany sprzet i materiat, zapasy wszelkiego rodzaju
amunicji, a to od Szulmierza przez Karniewo, Regimin, do Le-
kowa przy zupelnym braku wojska, co wskazywato na niewy-
thumaczalny wedtug mnie poptoch na tytach dywizji. Niewythu-
maczalnos$¢ ta byta tym wigksza, ze nie znalaztem sladow walk,

119



»Rocznik Towarzystwa Naukowego Plockiego” 2021, nr 13

a bijac si¢ zwyciesko w ciggu dnia 3. 1 nocy z 3 na 4 wrzesnia ,
nie bylem poza tym niepokojony od tytu (...).”

Podobnie brzmi relacja por. Stanistawa Galy z plutonu
tacznosci 21 warszawskiego putku piechoty [s. 8]: ,.(...) Trakt:
Grudusk, Regimin, Ciechandéw przedstawial widok tak potwor-
ny, ze nawet w najodwazniejszych zadrzaty serca. Cata droga
byla pokryta potamanymi wozami, bronig, amunicja, rozjecha-
nymi workami z maka i kaszg. Trakt Grudusk, Regimin, Cie-
chanoéw wotal KLESKA. ByliSmy glodni, zalamani bez jakie-
gokolwiek taboru kuchennego 1 zywnosci.”

Mozna przyjaé, ze wlasnie zajecie Ciechanowa miato za-
sadniczy wptyw na powstanie paniki w szeregach 8 DP [Jusz-
kiewicz, 1979, 22]. Oprocz wspomnianego wczesniej oddziatu,
ktory stawial opor, w miescie byli takze zolnierze z taboréw 8
DP. Udato im si¢ wydosta¢ z Ciechanowa i dotarli do swojej dy-
wizji, przynoszac informacje, ze Niemcy wyszli na tyty dywi-
zZji, co spotegowato poptoch w polskich szeregach. Niemieckie
oddziaty pancerne zgrupowane w Ciechanowie atakowaty tyty
8 DP w Grudusku, a Zotnierze, nie wiedzac, gdzie jest nieprzy-
jaciel, zaczgli w nocy ostrzeliwac siebie nawzajem [[PMS, Ptk
Adam Sawczynski, Dziatania Armii ,,Modlin”, sygn. B 1 19d/1,
s. 33]. Nie tylko kpt. Antoni Falba opisal sytuacje, gdzie jed-
nostki polskie ostrzelaty si¢ nawzajem. Do takiej sytuacji do-
szto takze w samym sztabie 8 DP we Wtostach, gdzie kompania
sztabowa ostrzelala kompani¢ kawalerii [IPMS, Ptk Adam Saw-
czynski, Dziatania Armii ,,Modlin”, sygn. B I 19d/1, s. 33]. Ptk
Sawczynski opisuje [s.41]: ,,W takiej sytuacji wybuchta panika
powodujaca rozproszenie 8 DP i to zaréwno wojsk, jak i szta-
bu.” Wydaje si¢, ze dowodca 8 DP ptk dypl. Teodor Furgalski
nie panowat nad sytuacja.

W nocy z 3 na 4 wrzesnia Armia ,,Modlin” znalazta si¢
w krytycznym potozeniu. ,,Jej dziatajace w rejonie Mlawa —
Przasnysz — Ciechandéw gltowne zgrupowanie obronne w ciggu
dnia zostato rozbite 1 faktycznie utracito zdolno$¢ skutecznego
oporu” [Trubas, 2002, 6], tym samym bitwa graniczna na te-
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renie powiatow ciechanowskiego, przasnyskiego 1 mtawskiego
zostata przegrana [Juszkiewicz, 1976, s. 345-346].

W sytuacji, jaka zaistniala na froncie gen. bryg. Wiadystaw
Anders ok. godz. 18 wydal rozkaz wycofania swojej brygady
w rejon Sierpca [Trubas, 2002, s. 7]. Jednak juz w trakcie wy-
cofywania si¢ otrzymat rozkaz ze sztabu Armii (mozliwe, ze
ok godz. 23), aby atakowac 1 w ten sposob zabezpieczy¢ odwrot
20 DP, jak twierdzi ptk Adam Sawczynski [s.17]. Gen. Anders
nie potwierdza otrzymania takiego rozkazu, stwierdza tylko,
ze otrzymat informacje o wycofaniu 20 DP [IPMS, Gen. bryg.
Wiadystaw Anders, Relacja dowddcy Nowogrodzkiej Brygady
Kawalerii, sygn. B123 a/l, s. 4].

P6Zznym wieczorom w sztabie Armii ,,Modlin” zapada de-
cyzja o wycofaniu 8 DP i 20 DP w rejon lasow opinogodrskich.
Dla zobrazowania sytuacji przytoczmy rozmow¢ z godz. 22:15
pptka dypl. Ignacego Wadotkowskiego, szefa wydziatu ope-
racyjnego Armii ,,Modlin” z ppik. dypl. Jerzym Krupskim ze
Sztabu Naczelnego Wodza: ,,Podaj¢ decyzje dowodcey armii na
dzien 4 wrze$nia. Zamiar: przegrupowac¢ w ciggu nocy na linie:
wzgorza pin., las Opinogora, rejon Szulmierza, rejon Przasny-
sza, gdzie stawi¢ ponowny opor (...) Zadania: 20 DP — w ciagu
nocy opusci pozycje miawska, przegrupuje si¢ na las Opinogora,
gdzie broni¢ si¢ bedzie na rozpoznanej uprzednio pozyciji (...).
8 DP — po wykonaniu nakazanego uderzenia (...) przegrupu-
je si¢ w ciggu nocy w rejonie Szulmierza, zamykajac kierunki
Grudusk — Ciechanéw i Przasnysz — Ciechandw (...) Lacznos¢
przez osrodek armii w OScistowie, czynny od godz. 5.00 dnia 4
wrzesnia.”

Na co pptk Krupski odpowiada: ,,Zrozumialem, ale prosze
0 wyjasnienie, co byto z przeciwnatarciem 8 DP w godzinach
popotudniowych, czy wyszto 1 czy udato si¢? Brak wiadomosci
z 8 DP i 20 DP, gdyz taczno$¢ przerwana w Mtawie, centrala
zbombardowana. Wyslany oficer sztabu, jak rowniez drugi do
8 DP i MBK. Karcz trzymat si¢ do wieczora pod Przasnyszem
(...) Jezeli tak kiepsko z tacznoscig (...), bedziecie mieli powaz-
ne trudnosci w wykonaniu decyzji dowodcy armii.(...) Bardzo
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jest wazna tacznos¢ tej grupy z Armig ,,Modlin” (...)” [ cytat za:
Juszkiewicz, 1987, s.146-147].

3. Linia obrony lasy opinogorskie - 4 wrzesnia 1939 r.

Przewidywania pptka Krupskiego okazaly si¢ stuszne.
Sztab Armii nadal podejmowat proby nawigzania tacznosci z 8
DP. Pot godziny po potnocy z 3 na 4 wrzesnia 11. putk utanow
legionowych otrzymat polecenie dostarczenia rozkazow dowod-
cy Armii ,,Modlin” do sztabu 8 DP. Pptk Wtadystaw Maczew-
ski zadanie to powierzyt por. Janowi Rygierowi, ktory wraz
z jednym ulanem podjat probe przedarcia si¢ przez sity Dywizji
Pancernej ,,Kempf™, ktora zakonczyla si¢ w Woli Wierzbow-
skiej, gdzie w walce zginat ulan, za$ por. Rygier zostat cigzko
ranny 1 wzi¢ty do niewoli [[PMS, Pptk Wiadystaw Maczewski,
Relacja z przebiegu dziatan Mazowieckiej Brygady Kawalerii,
sygn. B124 d/1,s. 99]. Z relacji pptk. Wiadystawa Maczewskie-
go [s. 99] wynika, ze Niemcy nie znalezli rozkazu, ktéry por.
Rygier zaszyt w kieszeni munduru. Proby nawigzania tgcznosci
z 8 DP podjeta takze 53 eskadra towarzyszaca (do sztabu 8 DP
3 wrze$nia zostat przydzielony oficer lacznikowy tej eskadry),
réwniez bezskutecznie.

W nocy z 3 na4 wrzes$nia lasy opinogoérskie (przypomnijmy,
ze chodzi tutaj o rejon Lekowo — Pniewo — Kro$nice) miaty staé
si¢ miejscem koncentracji 20 DP, za$§ rejon Szulmierza 8 DP.
W tym rejonie obie dywizje miaty przej$¢ do obrony. Gen. Prze-
drzymirski w nocy z 3 na 4 wrze$nia w swoim rozkazie do ge-
nerala Wincentego Kowalskiego, pisal: ,,Polozenie: moje zaan-
gazowane wielkie jednostki odchodzg dzisiejszej nocy na lini¢
las Opinogoéra — Szulmierz — Przasnysz. Zamierzam utrzymac
si¢ tam przez 4 wrzesnia, po czym przejs¢ do dalszego op6z-
niania” [Juszkiewicz, 1976, s. 344]. Jednak faktycznie wszel-
kie rozkazy dotyczace zorganizowania nowych linii obronnych
w lasach opinogorskich byly spdznione. Ponadto lasy opinogor-
skie lezaly ok. 5 — 7 km. od Ciechanowa, ktéry zostat zajety
przez niemieckie jednostki Dywizji Pancernej ,,Kempf” w nocy
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z 3 na 4 wrzes$nia, co dodatkowo utrudniato, o ile nie uniemoz-
liwiato utworzenie linii obronnych w tym rejonie.

Dowoddca 20 DP ptk Wilhelm Lawicz-Liszka dopiero wie-
czorem 3 wrze$nia otrzymal rozkaz odejscia z dywizja spod
Miawy do laséw opinogorskich. Ppor. Antoni Wojtaszczyk
z 79 putku piechoty (20 DP), wtedy dowiedziat sie, ze rozka-
zem dowddcy Armii 20 DP ma wycofa¢ si¢ na lini¢ obronne
lasy opinogorskie — Lekowo — Regimin doktadnie o godz. 5
rano 4 wrzesnia [IPMS, Ppor. Antoni Wojtaszczyk, Sprawoz-
danie z udziatu w Kampanii Polskiej 1939 r., sygn. B 1 21c/2,
s. 8]. Jednak cze$¢ oficerow o przejsciu w rejon laséw opino-
gorskich 1 tworzeniu tam nowej linii obrony dowiadywata si¢
jeszcze pozniej. Kpt. Czastaw Bylinski [s. 1-2], dowodca kom-
panii zwiadowczej 79 putku piechoty (20 DP) pisat: ,,4 wrze-
$nia 0 godz. 2-ej w nocy baony otrzymujg rozkaz wycofania si¢
z pozycji obronnych i1 zorganizowania obrony przejsciowej na
linii Las — Opinogora — Klice. Odejs$cie oddzialow spdznione
— wycofanie o §wicie. O.R. (...) otrzymuje rozkaz rozpoznania
1 ubezpieczenia wycofania si¢ putku po osi Grudusk — Opino-
gora (mowa o lasach opinogdrskich — WJG). Npl. okraza putk
od wschodu i ptd. wschodu I1/79 p. p. okoto godz. 5 na wschod
od m. Wyszyn Koscielnych przeciwnaciera, by umozliwi¢ wy-
cofanie si¢ putku i dywizji. Putk wycofuje si¢ w ogniu art. npla
1 zostaje zaskoczony pod m. Stupsk bliskim ogniem art. 1 broni
maszynowej npl. Odwrot odbywa sie beztadny, powstaje bez-
tad i batagan w oddziatach. Wycofanie si¢ oddzialow na wtasng
reke. (...) wycofuje si¢ na Plonsk szukajac tacznosci z wlasnymi
oddziatami.”

Ppor. Jan Maculewicz, adiutant dowodcy III batalionu 79
putku piechoty otrzymat rozkaz wycofania si¢ do laséw opi-
nogoérskich rowniez dopiero o godz. 2 rano 4 wrzesnia [[PMS,
Ppor. Jan Maculewicz, Rok 1939, sygn. B I 21¢/6, s.36]. Czg$¢
oddziatow w ogoble nie otrzymata rozkazéw odwrotu. Powodo-
walo to, ze jednostki 20 DP 1 8 DP przybyty do lasow opino-
gorskich w r6znym czasie, a to, przy braku tgcznosci, poglebito
chaos, ktéry 1 tak juz wdzierat si¢ do polskich oddziatow.
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Jednoczesnie gen. Anders wykonal (chyba niechetnie)
ograniczony atak nocny 4 wrzes$nia, zgodnie z rozkazem, jaki
otrzymat dzien wczes$niej, na sity niemieckie na Petrykozy (pod
Dziatdowem)[Juszkiewicz, 1976, s. 346; Trubas, 2002, s. 7, p.
25]. Wydzielone oddziaty Nowogrodzkiej Brygady Kawalerii,
przetamujac obron¢ niemieckiej 217 Dywizji Piechoty, wziety
do niewoli jencéw oraz zdobyly bron. Atak zostat zatrzymany
po potudniu na rozkaz gen. Andersa [Juszkiewicz, 1976, s. 346].
To natarcie bywa rdéznie oceniane, Michat Trubas konstatuje:
»Nawet tak niezdecydowana akcja wyraznie utatwita odwrot
oddziatéw 20 DP” [Trubas 2002, s. 20, p 25], za§ Ryszard Jusz-
kiewicz stwierdza: ,,Natarcie to niewiele odcigzyto 20. dywizje
piechoty. Mogto ono wptyna¢ w wigkszym stopniu na losy bi-
twy mtawskiej, gdyby zostato dokonane 2 wrzesnia” [Juszkie-
wicz, 1976, s. 346].

Fot. 4. Gen. Wtadystaw Anders, dowodca Nowogrodzkiej Brygady Kawalerii.
Domena Publiczna.

Wydaje sie, ze racj¢ ma R. Juszkiewicz. Z relacji oficerow
wynika, ze najwigksze zagrozenie podczas wycofywania si¢ 8
120 DP stanowity oddzialy niemieckie w Ciechanowie 1 lotnic-
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two, wiec natarcie NBK w tym momencie 1 w tym kierunku, dla
20 DP jak i 8 DP miato niewielkie znaczenie.

Kolumna sztabowa 8 DP dotarta do lasow opinogdrskich
(nie do Szulmierza) wezesnym rankiem 4 wrzes$nia. Tam do-
wodztwo przejal ptk Ludwik de Laveaux, thumaczac, ze do-
wodca dywizji jest zbyt zmeczony. Wkrétce dowddca 8 DP ptk
dypl. Teodor Wiktor Furgalski wydat rozkaz, ktory przekazat
ptk Ludwik de Laveaux, do natychmiastowego wymarszu z la-
sow opinogorskich. Kwatermistrz 8 DP kpt. dypl. Stanistaw Sie-
kierski byt przeciwny wymarszowi w ciggu dnia, argumentujac
stusznie, ze zapewne przybeda jeszcze pozostale jednostki 1 na-
lezy je wszystkie zebra¢ i zreorganizowac, a wymarsz z laséw
opinogorskich zarzadzi¢ dopiero wieczorem 4 wrzesnia, pod
ostong nocy. Kpt. Siekierskiemu zalezalo przede wszystkim na
nawigzaniu tgcznosci z 21 warszawskim putkiem piechoty i ptk.
Sosabowskim. Propozycja kpt. Siekierskiego zostata niestety
odrzucona [IPMS, Kpt. Stanistaw Siekierski, Sprawozdanie
z kampanii wrzesniowej w Polsce, sygn. B 120 a/l, s. 6].

Ptk dypl. Teodor Wiktor Furgalski popetnil btad: opuscit
lasy opinogoérskie 4 wrzesnia ok godz. 7:30 [IPMS, Kpt. Stani-
staw Siekierski, Sprawozdanie z kampanii wrzesniowej w Pol-
sce, sygn. B 1 20 a/l, s. 6]. Nie tylko nie czekat na pozostate
oddziaty swojej dywizji, a cze$¢ oddzialow tacznie z 21 pp kie-
rowala si¢ zgodnie z rozkazami na Szulmierz, ale takze, masze-
rujac w dzien, narazit si¢ na naloty niemieckie. W tej sytuacji
stuszne wydaje si¢ spostrzezenie ptk. Adama Sawczynskiego
[s. 41]: ,,Na razie — o $wicie 4 wrze$nia 8 DP nie istniata.” Co
wigcej, do godz.12 tego dnia kolumna sztabowa 8 DP, ktorg
dowodzil mjr Gieruszczak, réwniez przestata istnie¢, rozbita
niemieckimi nalotami, po wyjsciu z Glinojecka, w drodze do
Plonska, co odnotowat kpt. Siekierski [IPMS, Kpt. Stanistaw
Siekierski, Sprawozdanie z kampanii wrzesniowej w Polsce,
sygn. B120 a/l, s. 6].

W Glinojecku ptk Furgalski pozostawil czg$¢ zolnierzy
pod dowodztwem kpt. Zbigniewa Grabkowskiego, nie wydajac
im zadnych rozkazow (co wlasciwie mozna uznaé za porzuce-
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nie zolnierzy), ci skierowali si¢ na Sochaczew, gdzie dotarli 9
wrzesnia [IPMS, Ppor. Zbigniew Grabkowski, Sprawozdanie
z udziatu w kampanii polskiej 1939, sygn. B 120 a/3, s. 13-14].

Ptk Lawicz-Liszka, dowodca 20 DP, dotart do Racigza, tam
dostat rozkaz ze sztabu Armii, aby rozpocza¢ dzienny odwrot
Dywizji, w tej sytuacji wracal przez Glinojeck do Strzegowa
[Juszkiewicz, 1983, s. 165]. O godz. 11 tego dnia zameldowat si¢
juz w Modlinie u dowddcy Armii ,,Modlin”, informujac, iz 20
DP opuscita lasy opinogdrskie, co jest niezgodne ze stanem fak-
tycznym, bo owszem sztab dywizji opuscit lasy opinogodrskie,
ale oddzialy 20 DP przybywaty do laséw opinogorskich jeszcze
przez caty dzien 4 wrze$nia. Ostatnie oddziaty polskie opusz-
czaty pozycje mtawskie 4 wrzesnia o godz. 10, aczkolwiek wal-
ki w tym rejonie trwaty jeszcze do godz. 12 [Juszkiewicz. 1976,
s. 345].

Dowoddca Armii ,,Modlin”, po informacjach ptk. Lawicza—
Liszki, wydal rozkaz koncentracji razem z 8 DP w rejonie Wy-
szogrodu [IPMS, Ptk Adam Sawczynski, Dziatania Armii ,,Mo-
dlin”, sygn. B119 a/l, s. 18].

Fot. 4. Ptk dypl. Wilhelm Lawicz-Liszka, dowddca 20 Dywizji Piechoty.
Narodowe Archiwum Cyfrowe, sygn. 3/1/0/7/266.
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O godz. 11 gen. Anders otrzymat telefonicznie ze sztabu
Armii ,,Modlin” polecenie obj¢cia dowddztwa grupy opera-
cyjnej w sktadzie Nowogrddzka Brygada Kawalerii, 8 DP 1 20
DP. Jak pisze gen. Anders [s. 4]: ,,Z tresci tego rozkazu wnio-
skowatem, ze moja grupa bedzie samodzielna 1 wychodzi spod
rozkazéw gen. Przedzymirskiego (!).” Gen. Anders Zle zrozu-
mial rozkazy, lub — co bardziej prawdopodobne — celowo zin-
terpretowat rozkaz w sposob, ktory uznat za stuszny. Warto
tutaj przytoczy¢ opini¢ Mariana Porwita, ktory zauwazal: ,,Na
polu bitwy od Przasnysza po Miawg zabrakto dowddcy grupy
operacyjnej, ktory by mial szybsze 1 doktadniejsze wiadomosci
1 koordynowal na miejscu dziatania 8 1 20 DP, ktory by utatwit
dowddcy Armii pokierowanie dziataniami brygad kawalerii na
skrzydtach, stosownie do aktualnych potrzeb” [Porwit, 1983, s.
185]. Sama mys$l o powstaniu grupy operacyjnej byta stuszna,
ale w tym momencie juz spdzniona.

W mysl rozkazéw dowoddztwa Armii gen. Anders miat
stworzy¢ grup¢ operacyjng ,,ladeusz”, ale nie samodzielng. Ce-
lem grupy bylo zebranie rozbitych oddziatéw 8 1 20 DP 1 zorga-
nizowanie odwrotu wspdlnie z Nowogrodzka Brygada Kawa-
lerii [Kostanecki, 1959, s. 10], przeprowadzenie zgrupowania
za Wiste 1 obrona lewego skrzydla Armii [Trubas, 2002, s. 7].
Rozkaz ten wynikatl z sytuacji, jaka powstata 4 wrzesnia. Ar-
mia ,,Modlin” gen. Przedrzymirskiego zostata rozerwana na
dwie czgsci [IPMS, Ptk Adam Sawczynski, Dziatania Armii
,Modlin”, sygn. B 1 19d/1, s. 42]. Na lewym skrzydle byta No-
wogrodzka Brygada Kawalerii gen. Wladystawa Andersa, na
prawym skrzydle Mazowiecka Brygada Kawalerii ptka dypl.
Jana Karcza, za$ centrum i jednocze$nie pierwotny trzon sity
Armii ,,Modlin”, czyli 8 1 20 DP nie stanowily juz realnej sity
bojowej [Porwit,1983, s. 185].

W rejonie Ciechanowa znajdowata si¢ niemiecka Dywizja
Pancerna ,,Kempf”, kontrolujac caly teren na linii Ciechanow
— Wola Wierzbowska — Przasnysz, co powodowato, ze zotnie-
rze rozbitych 8 1 20 DP musieli kierowa¢ si¢ ku Nowogrodzkiej
Brygadzie Kawalerii, stad rozkaz dowddztwa Armii ,,Modlin”
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0 utworzeniu grupy operacyjnej na bazie tej brygady. Michat
Trubas [2002, s. 7] zauwaza: ,,Gen. Anders zdecydowal natych-
miast oderwac si¢ od, niezbyt zresztg aktywnego, nieprzyjacie-
la 1 catos¢ sit brygady skierowa¢ na przedmoscie ptockie. Nie
podjal natomiast obowigzkéw dowodcy grupy: nie skierowat
brygady do odcigzajacego piechote kontrataku 1 - niemal z pew-
noscig - nie przekazat rozproszonym oddzialom rozkazéw mo-
gacych cho¢ trochg uporzadkowac odwroét.”

Rodzi si¢ tutaj pytanie, czy Anders miat mozliwo$¢, aby
wykona¢ to, o czym pisze M. Trubas. Wydaje si¢, ze nalezy
zgodzi¢ si¢ z R. Juszkiewiczem, zZe jednak nie mial on ku temu
odpowiednich warunkéw [Juszkiewicz, 1976, s. 359], chociaz
sposob dowodzenia 1 podejmowane przez niego decyzje sg pro-
blematyczne. Faktycznie mozna zastanawia¢ si¢, czy nie bylo
btedem Andersa to, ze nie wykonal silnego kontrataku na sity
niemieckie.

Gen. Anders, dziatajagc jako dowodca (w swoim mniema-
niu) samodzielnej grupy operacyjnej, wydal rozkaz wycofania
si¢ 8 DP na Wyszogrod, a 20 DP do Plocka [IPMS, Gen. bryg.
Wiladyslaw Anders, Relacja dowodcy Nowogrodzkiej Brygady
Kawalerii, sygn. B 123 a/ 1, s. 4], podczas gdy rozkazem do-
wodztwa Armii ,,Modlin” obie dywizje miaty kierowa¢ si¢ do
Wyszogrodu. To dodatkowo spotegowalo chaos. Inng sprawag
jest, czy dtugi odwrot (mamy tutaj do czynienia z odlegtosciami
rzedu 80-90 km) w ciggu dnia byt stuszng decyzja, bioragc pod
uwage dominacje w powietrzu strony niemieckie;.

Zohierze 8 i 20 i DP kierowali sie czes$ciowo na Plock,
a czgsciowo na Wyszogrdd. Ptk Furgalski miat udac sie, z roz-
kazu gen. Andersa, do Wyszogrodu i1 zabezpieczy¢ most. Ten
rozkaz pokrywat si¢ z rozkazem Dowodztwa Armii. Jednak ptk
Furgalski zamiast tego przybyt do Ptocka, a most w Wyszogro-
dzie zostal wysadzony [IPMS, Gen. bryg. Wiadystaw Anders,
Relacja dowodcy Nowogrodzkiej Brygady Kawalerii, sygn. B
I 23 a/ 1, s. 4]. Wysadzenie tego mostu nie byto podyktowane
sytuacja operacyjng, co wiecej uniemozliwialo dalsze wyco-
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fywanie si¢ 20 DP 1 sprzyjalo dalszemu rozproszeniu dywizji
[Trubas, 2002, s. 8].

Gen. Anders, jak i gen. Przedrzymirski, opierajac si¢ na re-
lacjach dowodcow 8 1 20 DP, nie wiedzieli, ze w lasach opino-
gorskich pozostat 21 pp ptka dypl. Sosabowskiego, ktory zacho-
wal pelng zdolno$¢ bojowa.

Ppr. A. Wojtaszczyk, dowodca plutonu konnego zwiadu 79
pultku piechoty, w rejon lasoéw opinogorskich dotart 4 wrzesnia,
ale dopiero po godz. 11 1 zauwazyl, Ze w tym rejonie nie ma
zadnej obrony, ktora miata by¢ organizowana [IPMS, Ppor.
Antoni Wojtaszczyk, Sprawozdanie z udziatu w Kampanii Pol-
skiej 1939 r., sygn. B I 21c/2, s. 9], natomiast spotkal na miej-
scu oddziat sktadajacy si¢ z 10 czolgdw rozpoznawczych T.
K., dowodca oddziatu poinformowat go, jak pozniej si¢ okaza-
o blednie, ze do lasow opinogorskich zbliza si¢ piechota nie-
miecka 1 postanowit porzuci¢ pojazdy z powodu braku paliwa,
ostatecznie za namowg ppor. Wojtaszczyka zdecydowat si¢ zdo-
by¢ paliwo na wilasng reke. Nastepnie ppor. Wojtaszczyk wraz
z oddziatem zajat pozycje w lasach niedaleko Glinojecka, gdzie
spotkat mjr. Zuske [IPMS, Ppor. Antoni Wojtaszczyk, Sprawoz-
danie z udziatu w Kampanii Polskiej 1939 r., sygn. B 1 21c/2,
s. 9-11]. Probowal jeszcze odnalez¢ tabory 79 putku piechoty,
jednak bezskutecznie. Ostatecznie, nie majac zadnych konkret-
nych rozkazow, wraz z oddziatem skierowal si¢ do Plonska,
gdzie dotarl 5 wrzesnia rano [IPMS, Ppor. Antoni Wojtaszczyk,
Sprawozdanie z udziatu w Kampanii Polskiej 1939 r., sygn. B
I21c/2,s. 11].
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Fot. 5. Ptk dypl. Jan Karcz, dowddca Mazowieckiej Brygady Kawalerii.
Domena Publiczna.

Tymczasem pozostale oddzialy w rejon lasow opinogor-
skich przybywaly z jeszcze wigkszym opdznieniem. Ppor. Jan
Maculewicz, adiutant dowddcy III batalionu 79 putku piechoty
0 godz. 6 rano dotart w rejon miejscowosci Krosnice — Regimin
— Zenbok, gdzie wystawiono czaty, a nastepnie wycofano si¢ na
Konopki. W rejonie Stupska batalion natknat si¢ na oddziaty
niemieckie 1 w wyniku ostrzatu z broni maszynowej i mozdzie-
rzy cz¢s$¢ batalionu ulegta rozbiciu, cze$¢ wycofala si¢ na Ko-
nopki, sam ppor. Maculewicz z kilkoma strzelcami wycofat si¢
w do laséw opinogorskich. Ppor. Ryszard Maczka potwierdza
relacje ppor. Maculewicza. Stwierdza takze, ze wycofanie od-
dziatéw na lini¢ obrony w lasach opinogodrskich byto spdznione,
wskutek czego wycofywano si¢ o $wicie. Niemcy okrazali sity
polskie od wschodu i potudniowego wschodu, za$ II batalion
dokonat przeciwnatarcia od Wyszyn Koscielnych, aby umozli-
wi¢ wycofanie si¢ putku. Popr. Maczka rowniez, tak jak pozo-
stali oficerowie, stwierdza, ze po spotkaniu z Niemcami w re-
jonie Stupska w III batalionie zapanowat chaos. Ok. godz. 10
dotart w rejon lasow opinogoérskich, ale nie wszedt do samych
laséw, gdyz polskie jednostki ponownie zostaty ostrzelane 1 ze
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wzgledu na poptoch wycofywat si¢ dalej, docierajac do Rydze-
wa, a o godz. 17 do Plonska [IPMS, Ppor. Ryszard Maczka,
Sprawozdanie z udziatu w Kampanii Polskiej 1939 r., sygn. B
I 21c/7, s. 38]. Tymczasem ok. godz. 10 cz¢$¢ oddziatow 13 pp
dotarta dopiero do rejonu Lekowo — Regimin, wowczas Niemcy
rozpoczeli atak na polskie oddziaty. Na rozkaz kpt. dypl. Ada-
ma Szugajewa, oficera operacyjnego przy sztabie 8 DP, kpt. Fal-
ba, ktory tymczasowo przejal dowddztwo nad I batalionem 13
pp, organizowat obrong, aby ostoni¢ przemarsz dywizji [[PMS,
Kpt. Falba Antoni, Sprawozdanie z udziatu w kampanii polskiej
1939, sygn. B 1 20b/5, s. 30].

Ptk Sosabowski dotart ze swoim putkiem do Lekowa, juz
po walkach 1 obserwowat pozary w rejonie Ciechanowa zaje-
tego przez Niemcow. [Pozary byly wynikiem nie tyle walk, co
zbrodniczej dziatalnosci Dywizji Pancernej ,,Kempf™, ktora juz
od poczatku dziatan wojennych palila zabudowania cywilne
1 mordowata ludno$¢ cywilng. 5 wrzesnia w Krasnosielcu do-
konata pierwszego masowego mordu, ktorego ofiarg padio 50
Polakow pochodzenia zydowskiego. Dywizja ta w ogdle zasty-
nela, nie tyle z dzialan wojennych, co wtasnie z mordéw ludno-
Sci cywilnej]. Przejal on dowddztwo nad resztkami 13 pp, a kpt.
dypl. Szugajew zdal mu relacje z dzialan bojowych putku. Wy-
nikato z nich, zZe putk poniost cigzkie straty w rejonie Le§sniewa
1 wycofuje si¢ do laséw opinogorskich. Dalej juz relacjonuje ptk
Sosabowski [1940, s. 17]: ,,Nad calym zgrupowaniem objalem
dowodztwo. Obejmowato ono caty 21 W. P.P., p6ttorej batalionu
13 p. p. z dowodca pptk. [Alojzym] Nowakiem, 79 p. p. w sile
powyzej batalionu z dowodca pptk. dypl. [Konstantym] Zabo-
rowskim, 2 dyony artylerii lekkiej (w tym jeden nickompletny),
2 kompanie tankietek.”

Z Lekowa zgrupowanie Sosabowskiego ruszyto w kierunku
lasow opinogodrskich, gdzie znajdowaty sie¢ juz, oprocz wspo-
mnianej czg¢$ci oddziatow 13 pp, jeszcze resztki 79 pp [IPMS,
Ptk dypl. Sosabowski Stanistaw, Sprawozdanie dziatan bojo-
wych oddziatow przeze mnie dowodzonych, Paryz luty 1940,
sygn. B 120 c/1, s. 16-17]. Kpt. Falba pozostat ze swoim oddzia-

131



»Rocznik Towarzystwa Naukowego Plockiego” 2021, nr 13

tem w Lekowie, zabezpieczajac dalszy przemarsz zgrupowania
Sosabowskiego. Por. Gala [s. 126] wejscie swojego oddziatu do
lasow opinogorskich opisal: ,,Aby naprzod dalej, aby znikna¢
w lasach Opinogory, aby moc si¢ skry¢ przed lotnictwem.” Da-
lej relacjonowat [s. 126]: ,,Wchodzac do laséw opinogorskich
(...) dostalismy ogien artyleryjski od strony Ciechanowa, a da-
leko na horyzoncie pokazalo si¢ kilkanascie czotgow.” Wowczas
dowddca putku zarzadzil, aby dwie kompanie z III batalionu
maszerowaly dalej jako przednia straz do laséw opinogoérskich,
jedna kompania kpt. Swiatka (informacja dotyczaca nazwiska
dowodcy kompanii niepewna) pozostata z plutonem karabinéw
maszynowych 1 d. ppanc jako czata, a p6zniej straz tylna. Poci-
ski wybuchaty w odleglosci ok. 800 metréw od kolumny, kto-
ra miata dtugo$¢ ok. 3 km. Wkrotce artyleria niemiecka sko-
rygowata ogien 1 pociski padaty ok. 500 metrow od kolumny,
a czolgi zblizyty sie na odlegtos$¢ ok. 2 km. W koncu pociski
wybuchaty w odlegtosci ok. 200 m. Ogien polskich dzial p.panc
1 baterii artylerii zatrzymal czotgi, ,,walka, zresztag mato sku-
teczna z obydwu stron trwata ok 30 minut”. Wkrétce dotart tam
takze kpt. Falba, ktory relacjonowat [s. 30]: ,,W lesie Opinogora
dotaczytem z kompania do putku, gdzie natychmiast otrzyma-
tem nastepujace zadanie »Pan kapitan ze swoja kompanig plus
komp. ppor. Rudnicki plus 2 albo 3 k. m. plus 1 armata p. panc.
broni¢ skraju lasu (kierunku i odcinka nie pamigtam)«. Putk
wypoczywa w lesie. Kilkakrotne natarcie piechoty niemieckie;j
wspartej czotgami zalamato si¢.” Kpt. Falba nie podal godzi-
ny wejscia do lasow opinogodrskich, ale mozna przypuszczac,
ze zgrupowanie ptk. Sosabowskiego dotarto tam ok. godz. 12
[Sosabowski, 1990, s. 59].

Sity niemieckiej Dywizji Pancernej ,,Kempf” wyprowa-
dzaty ataki z rejonu Ciechanowa nie tylko w kierunku lasow
opinogodrskich, ale takze na pozycje Mazowieckiej Brygady
Kawalerii. Rankiem 4 wrze$nia niemiecka grupa pancerna
wyprowadzita atak z Ciechanowa i miejscowosci Opinogora
na pozycje 11 putku utanéw legionowych w Zbikach, ktory to
atak zostat zatrzymany, a Niemcy stracili jeden czotg [IPMS,
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Mjr Bohdan Wieczorkiewicz, Sprawozdanie, sygn. B 1 24 d/2,
s. 118]. 4 wrzesénia 11 putk utandéw nie byl juz atakowany, ale
walki toczyt 7 pulk utanow w rejonie wsi Bogate 1 rowniez za-
trzymal natarcie niemieckiej DPanc. niszczac przy tym kilka
czotgow.

4. Kryzys w zgrupowaniu plk. S. Sosabowskiego

Wydaje sie, ze ptk Sosabowski dopiero w lasach opinogor-
skich zdal sobie w petni sprawg z rozmiaru chaosu, jaki zapa-
nowal w obu dywizjach piechoty. Tutaj nalezy dodac, ze t¢ sama
sytuacje, jak 1 postawe ptka Sosabowskiego w lasach opinogor-
skich, opisuje nieco inaczej por. S. Gata [s. 127]: ,,D-ca putku
ptk. dypl. Sosabowski — nie panowal ani nad oddziatami, ani
nad sobg (...)”. O samych jednostkach polskich pisat: ,,W lesie
Opinogora spotkalismy ok. 200 Zolnierzy z rozbitej pod Miawag
20 DP. Kilkanascie tankietek bez benzyny, bezpanskie konie,
wozy. (...) w lesie byt nieopisany rozgardiasz 1 bezhotowie (...)
w godzinach do 14 oddzialy polskie — tgcznie z naszym pul-
kiem przedstawiaty niewielka wartos¢ bojowa.”

Fot. 6. Ptk dypl. Stanistaw Sosabowski, dowddca 21 warszawskiego putku
piechoty. Domena Publiczna.
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Chwilowe zatamanie Sosabowskiego nie byto niczym nad-
zwyczajnym. Przypadki zatamania dowddcy w czasie kampanii
wrzesniowe], szczeg6élnie w pierwszych dniach walk nie byty
rzadkos$cia, co wigcej wydajg si¢ zrozumiate. Dowddca, ktory
z jednej strony odpowiadat za swoich ludzi, a z drugiej strony
czesto byt odciety od dowodztwa, miat sSwiadomos¢ kleski wojsk
polskich w pierwszych dniach kampanii wrze$niowej, widziat,
tak jak Sosabowski, paniczng ucieczke zotnierzy, sam nie ma-
jac konkretnych rozkazow, zbieral niedobitki innych oddziatow,
ktore takze nie mialy rozkazow i musial podejmowac decyzje
bez wiedzy o szerszej sytuacji militarnej. Znanym przyktadem
jest czyn mjra Cezarego Niewgglowskiego, ktory z rozkazu ge-
nerata Wiktora Thommée miat znalez¢ sztab Armii ,,1.6dz”,
gdy okazalo si¢, ze sztabu nie ma, a zolnierze nie wiedzg nic
na temat swojego dowddcy, mjr Niewegtowski popetnit samo-
bojstwo, zostawiajac list: ,,Ja mjr dypl. Cezary Nieweglowski,
odbieram sobie zycie dzi$ dnia 7 IX 1939. Bytem Zotnierzem
z zamitowania, nie dla kawatka chleba, bylem patriota, moze
gwattownym w swej ambicji, ale szczerym. Wierzytem w swych
wodzow, ale gleboko si¢ zawiodlem. Przegranie wojny w piec
dni przez panstwo o 34 mln ludzi — to klgska nie wojenna, lecz
moralna. (...) Obecna kleska wykazata naszg nieudolno$¢ or-
ganizacyjng, brak przewidywania, a przy tym pyszatkowatos¢
1 bezdenng pewnos¢ siebie u roznych »wielkich« ludzi. To mnie
zalamato, gdyz ten zamet i1 chaos, jaki zapanowat, sprowadza na
nas upokorzenia nie do zniesienia. Przez te kilka dni bylem na
froncie $wiadkiem bohaterstwa i walecznos$ci naszego zolnierza
1 nieudolnosci dowddcdéw. Czy znowu mamy prosi¢ francuskich
dowodcow batalionow, zeby nas uczyli dowodzenia?” [cytat za:
Stawecki, 1997, s. 192].

Zapewne podobne mysli musialy rodzi¢ si¢ w glowie ptk.
Sosabowskiego w lasach ordynacji opinogorskiej. Z calg pew-
nos$cig mozemy mowic tylko o chwilowym zatamaniu ptk. So-
sabowskiego, skoro juz o godz. 14, jak pisze ppor. Gata: ,,ptk.
Sosabowski opanowat si¢ catkowicie, wezwano dowddcow,
wyznaczono ich tam gdzie ich nie bylo”, a o godz. 16 Sosa-
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bowski przeprowadzit odprawe wspolnie z kpt. Szugajewem.
Sosabowski, jako pierwszy z dowddcdéw przybywajacych do la-
sOw opinogorskich, podjat stuszng decyzj¢ — postanowit czekaé
do zmroku na reszt¢ niedobitkow, jednoczesnie odpierajac ata-
ki niemieckie 1 dopiero pod ostong nocy catym zgrupowaniem
wycofac sie.

5. Wymarsz zgrupowania plka Stanistawa Sosabowskiego
z lasow opinogorskich

Zgrupowanie ptk. Sosabowskiego, w sklad ktérego oprocz
jego putku wchodzili zotnierze z rozbitych 8 1 20 DP, opuscito
lasy opinogorskie w dwoch kolumnach przez Modte, Rydze-
wo oraz Lepki — Wola Kanigowska w rejon Zalesie — Lipiny
— Brody, gdzie zorganizowano obrong. Ptk Sosabowski wystat
meldunek do dowodcy Armii ,,Modlin”, miedzy innymi pytat,
czy rzeki Wkry ma broni¢ obronnie czy zaczepnie, a nast¢gpnie
odszedt w rejon Sochocina [IPMS, Ptk Dypl. Sosabowski Stani-
staw, Sprawozdanie z dziatan bojowych oddzialow przeze mnie
dowodzonych, Paryz luty 1940, sygn. B120 c/1, s. 17; IPMS, Ptk
Adam Sawczynski, Dziatania Armii ,,Modlin”, sygn. B 1 19d/1,
s. 47]. Rozpoznanie wystane przez Sosabowskiego, podobnie
jak pod Gruduskiem, stwierdzito duze ilo$ci sprzgtu porzuco-
nego przez oddziaty WP, m.in. w rejonie O$cistowa znajdowata
si¢ porzucona bateria 75 mm wraz konmi. Dalej Sosabowski [s.
17] relacjonowal: ,,Amunicj¢, umundurowanie zabratem w ta-
kiej mierze, w jakiej mogtem zatadowac na 1 tak przetadowane
wozy. Rozpoznanie stwierdzito dalej, ze Glinojeck jest spalony.
Po za tym nie widziatem sladow powaznej walki.”

Zgrupowanie do Sochocina dotarlo 6 wrzesnia. Tam tez
dotart do Sosabowskiego rozkaz dowddca Armii ,,Modlin”
nakazujacy uda¢ si¢ do Modlina. Dalej w raporcie czytamy:
,»W ciagu dnia trzymatem obronnie rej. Sochocina i walczytem
z rozpoznaniami npla, ktére wychodzity z rejonu Smardze-
wa. Widziatem jefica z artylerii zmotoryzowanej w rej. Ojrze-
nia. Wieczorem po $ciggnigciu ubezpieczen 1 spaleniu mostow
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w Sochocinie, Smardzewie 1 na szosie Nowe Miasto odszedltem
nie niepokojony przez npla.”

Do Armii ,,Modlin” dolaczyt w Jabtonnie, a 7 wrze$nia
wymaszerowal do Modlina. Nowogrodzka Brygada Kawalerii
W ciggu nocy z 4 na 5 wrzes$nia wycofata si¢ w rejon Plocka
[Stuzatek, 2009, s. 159], przystepujac do organizacji obrony
przedmiescia ptockiego [Trubas, 2002, s. 8]. 6 wrzesnia dowod-
cy 79 pp, pptk. dypl. Konstantemu Zaborowskiemu, udato si¢
zebra¢ okoto dwdch batalionéw piechoty z zotnierzy wiasnego
oraz 78 1 80 pp w Plonsku, skad catg grupe doprowadzit do Mo-
dlina. Pptk Kazimierz Dudzinski, dowodca 78 pp zapanowat
1 przejat dowddztwo nad zotnierzami z 8 1 20 DP 1 dotart na ich
czele do Plocka [Trubas, 2002, s. 9].

Z.akonczenie

Analiza relacji oficerow biorgcych udzial w bitwie pod
Mtiawa pozwala stwierdzi¢, ze o rozerwaniu Armii ,,Modlin”
zdecydowata nie tyle niemiecka przewaga liczebna czy prze-
waga w sprzecie, ale przede wszystkim btedy popetnione przez
polskich dowodcéw. Nie oznacza to, ze dowoddztwo niemiec-
kie nie popetnito bledow, popelnito ich mniej. Na niekorzys¢
strony polskiej dziatat fakt, ze Armia ,,Modlin” miata problem
z tacznoscig 1 to ostatecznie zadecydowato o rozerwaniu Armii.
Przyczyny paniki w szeregach 8 DP moga budzi¢ wiele kon-
trowersji. W relacjach oficerow jest mowa takze o dziatalnosci
dywersantow. Faktycznie na potnocnym Mazowszu byty gru-
py niemieckich dywersantéw, ktorych dziatalno$¢ jest dobrze
udokumentowana, czgsto sktadajace si¢ z dobrze znajacej teren
miejscowej ludnosci narodowosci niemieckiej [Trubas, 2002,
s. 8]. Trudno jednak ustali¢, na czym miataby polega¢ dziatal-
no$¢ dywersantow w tym konkretnym przypadku. Co wigcej,
niektorzy z historykow posuneli si¢ nawet do stwierdzenia, ze
dywersantami byli sami zotnierze 8 DP niemieckiego pocho-
dzenia. Takie wnioski wydaja si¢ by¢ jednak nieuzasadnione.
Nawet jezeli faktycznie dziatali w tym rejonie dywersanci, co

136



Linia obrony w lasach opinogodrskich w §wietle sprawozdan oficeréw polskich

jest mozliwe, to wcale nie jest pewne, czy przyczyn paniki nie
nalezy upatrywac przede wszystkim w innych czynnikach. Po
pierwsze, chaos w rozkazach, co spowodowato brak orientacji
nie tylko zotnierzy, ale i dowddcéw w sytuacji militarnej, co
wiecej, obraz sytuacji na polu walki na réznych szczeblach do-
wodzenia wygladat inaczej. Po drugie, chyba nawet decydujace,
to zajecie rejonu Ciechanowa przez niemiecka Dywizje Pancer-
ng [Juszkiewicz, 1979, s. 22]. Z tym s3 zwigzane kolejna dwa
czynniki. Pierwszym byt fakt, ze Zotnierze z taboréw rozbitych
w Ciechanowie przyniesli na tyty 8 DP informacje, raczej opisu-
jace sytuacje w zbyt ,,czarnych barwach”, a drugim czynnikiem
byt nocny atak na 8 DP z rejonu Ciechanowa, ktory zdawat si¢
potwierdza¢ informacje przyniesione wczesniej przez zolnierzy
z taborow. Do tego nalezy dodac¢ jeszcze jeden element, mia-
nowicie olbrzymie przemgczenie zotnierzy. Jeszcze raz trzeba
podkresli¢, ze mamy do czynienia wrgez ze skrajnym przeme-
czeniem dowodcéw 1 zolnierzy, ktorzy byli w boju kilkadziesiat
godzin, niemal bez snu, a przynajmniej ten sen byl mocno ogra-
niczony, ktorzy maszerowali kilka godzin, a nastepnie z marszu
ruszyli do walki. Z calg pewnoscig nalezy tez uwzgledni¢ brak
zaufania zolierzy do dowddcow spowodowany czestymi zmia-
nami rozkazéw [Porwit, 1983, s. 185].

Innym pytaniem jest, czy owa panika, ktora wybuchta
w nocy z 3 na 4 wrzes$nia byta przyczyng rozbicia § DP. Moim
zdaniem, nie. Faktycznie panika doprowadzita do sytuacji kata-
strofalnej, ale jej skutki jeszcze 4 wrzesnia byly do opanowania.
Musimy pamig¢tac, ze panika objeta dwa putki 13.132., za$ 21 pp
zachowat petng warto$¢ bojowa i wycofywal si¢ w sposob zor-
ganizowany. Co wiecej, wycofujacy sie¢ ptk Sosabowski przejat
pod rozkazy resztki putkéw 13. 1 32. wraz z oboma dowodcami
putkow 1 wycofywat si¢ zgodnie z planem w kierunku lasow
opinogorskich. Gdyby dowodca 8 DP ptk Furgalski zdecydo-
wat sie, zgodnie z sugestiami, czeka¢ w lasach opinogorskich do
wieczora, to nastgpitaby tam koncentracja 8 DP. Wowczas 8 DP
stanowilaby nadal realng sitl¢ bojowa. Niestety decyzja o wy-
marszu z laséw opinogorskich o godz. 7.30 przekreslita taka
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mozliwo$¢, a ponadto dzienny marsz zakonczyt si¢ rozprosze-
niem kolumny sztabowej 8 DP przez niemieckie lotnictwo. To
prowadzi do konstatacji, ze rozbicie 8 DP byto nie tyle skutkiem
dziatan niemieckich, co btedow popetnionych przez ptk. Fur-
galskiego. Nie dziwi, ze pierwszymi oddziatami, ktore dotarty
do lasow opinogoérskich byt sztab, ale dziwi, ze dowodca dywi-
zji nie czekat na swoich zolnierzy.

Na tym tle pozytywnie wyroznial si¢ ptk Stanistaw Sosa-
bowski, ktory przez caly dzien 4 wrzesnia odpieral niemieckie
ataki w lasach opinogorskich 1 wycofat si¢ dopiero pod ostong
nocy, zbierajgc reszte niedobitkow 8 1 20 DP. Takze postawa
Mazowieckiej Brygady Kawalerii, jak 1 Nowogrodzkiej Bryga-
dy Kawalerii zastuguje na uznanie. Obie brygady zachowaly
zdolno$¢ bojowa, stawiajac silny opor agresorowi. Z catg pew-
nos$cig na uznanie zasluguje postawa 11 putku ulanéw legio-
nowych dowodzonego przez pptk. Wiadystawa Maczewskiego,
ktory skutecznie odpierat ataki niemieckiej Dywizji Pancernej,
zadajac jej powazne straty w uzbrojeniu. Tutaj tez mozemy prze-
konac¢ sig, jak falszywy jest mit, utrwalony przez Andrzeja Waj-
de, o bezbronnej polskiej kawalerii atakujgcej konno z szablami
niemieckie czolgi [Mowa tutaj o filmie ,,Lotna” Andrzeja Waj-
dy z 1959 r., w ktérym przedstawiono witasciwie ,,kalke” z nie-
mieckiej propagandy w postaci samobojczej szarzy polskiej ka-
walerii na niemieckie czolgi. Takie wydarzenie nigdy nie miato
miejsca. Oczywiscie kawaleria atakowata czy bronita si¢ przed
niemieckimi oddziatami pancernymi nie konno, ale przy uzyciu
dzial i karabindw przeciwpancernych, zadajac przy tym powaz-
ne straty nieprzyjacielowi]. Przedstawione tutaj relacje opisu-
jace dzialania dowodcoéw dywizji i dowodcow putkow w szer-
szej perspektywie prowadzg nas do wniosku, ze dowddztwo na
szczeblu putkow wywigzato si¢ ze swoich obowigzkow bardzo
dobrze. Przyktad ptka Sosabowskiego, pptk. Konstantego Za-
borowskiego czy pptk. Wiladystawa Maczewskiego pokazuje,
ze dowodztwo na tym szczeblu popelnialo stosunkowo niewiele
btedow i1 podejmowato w wigkszosci trafne decyzje. Co wigcej,
dowodcy putkow w krytycznych sytuacjach byli w stanie doko-
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nac¢ rzeczy, wydawaloby si¢, niemozliwych. Przyktadem moze
by¢ tutaj pptk Alojzy Nowak, dowddca 13 pp, ktory zapanowat
nad panikg w szeregach swoich Zolnierzy i przynajmniej czg-
Sciowo uratowat putk, przy duzej biernosci dowddztwa dywizji.
Niestety tak pozytywnych opinii nie mozna juz sformutowac
o dowddcach dywizji. Te wnioski pokrywaja si¢ z wnioskami
M. Trubasa dotyczacymi oceny dzialan we wrzesniu 1939 r.
w rejonie Plocka [Trubas, 2002, s. 19]. Réwniez T. Juszkiewicz
uwaza, ze btedne decyzje obcigzajg zarowno dowodztwo Ar-
mii ,,Modlin”, jak 1 dowddcow dywizji [Juszkiewicz, 1976, s.
358-359].

Ciekawe, w tym kontekscie, jest takze zestawienie posta-
wy gen. Andersa z postawg ptka Sosabowskiego. Ten pierwszy,
dziatajac w obiektywnie lepszych warunkach, w oparciu o roz-
kazy z dowodztwa Armii, nie byt jednak w stanie zorganizowac
w pelni skoordynowanego odwrotu, a jego dziatania zaczepne
byly bardzo asekuracyjne. Nie oznacza to, ze nalezy go oce-
nia¢ negatywnie, ale jednak Sosabowski, dzialajac bez taczno-
sci 1 jakichkolwiek wytycznych ze sztabu, zorganizowat odwrot
wlasnego putku, ponadto zapanowat i zebrat Zzolierzy rozbi-
tych jednostek, kierujac si¢ tylko wlasnym rozeznaniem sytu-
acji 1 stworzyt de facto samodzielng grupe operacyjng, ktorg
W sposOb zorganizowany wyprowadzit z lasow opinogoérskich.
Co wigcej, wykazywat gotowos¢ do obrony zaczepnej i z wia-
snej inicjatywy podjat walke z wrogiem w rejonie Smardzewa.
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