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Spoleczny ruch naukowy w procesie zmiany
Konferencja Naukowa z okazji 200-lecia
Towarzystwa Naukowego Plockiego

Spoteczny ruch naukowy stanowi wazny element nauki
1 zycia zbiorowego. Stowarzyszenia naukowe prowadza swoja
dziatalno$§¢ w zmieniajacych si¢ warunkach spotecznych, po-
litycznych 1 technologicznych. Dlatego tez z uznaniem nalezy
odnotowac podjecie dyskusji w tym zakresie. Okazja do pogle-
bionej refleksji na temat spotecznego ruchu naukowego jako wy-
niku i jednoczes$nie czynnika zmiany spotecznej byto 200-lecie
Towarzystwa Naukowego Plockiego. W ramach obchodow od-
byta si¢ Konferencja Naukowa Spoleczny ruch naukowy w pro-
cesie zmiany zorganizowana przez Rad¢ Towarzystw Nauko-
wych Polskiej Akademii Nauk i Towarzystwo Naukowe Ptockie
17 wrze$nia 2021 r. w Plocku.

W sktad Komitetu Naukowego pod przewodnictwem dr.
hab. Michala Nowosielskiego, prof. ucz. (Towarzystwo Nauko-
we Plockie, Mazowiecka Uczelnia Publiczna w Ptocku) weszli:
prof. dr hab. Janusz Adamowski (Towarzystwo Naukowe Ptoc-
kie, Uniwersytet Warszawski), prof. dr hab. Katarzyna Chata-
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sinska-Macukow (Towarzystwo Naukowe Plockie, Uniwersytet
Warszawski), ks. prof. dr hab. Michat M. Grzybowski (Towa-
rzystwo Naukowe Plockie), prof. dr hab. Iwona Hofman (Towa-
rzystwo Naukowe Plockie, Polska Akademia Nauk, Uniwersytet
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie), prof. dr hab. inz. Michat
Kleiber (Towarzystwo Naukowe Plockie), dr hab. inz. Zbigniew
Pawet Kruszewski, prof. ucz. (Towarzystwo Naukowe Ptockie,
Szkota Wyzsza im. Pawta Wlodkowica w Plocku), prof. dr hab.
inz. Wtodzimierz Kurnik (Towarzystwo Naukowe Ptockie, Po-
litechnika Warszawska), prof. dr hab. Grzegorz Radomski (To-
warzystwo Naukowe Plockie, Uniwersytet Mikotaja Kopernika
w Toruniu), prof. dr hab. n. med. Maciej Stodki (Towarzystwo
Naukowe Plockie, Mazowiecka Uczelnia Publiczna w Plocku),
dr hab. inz. Renata Walczak, prof. ucz. (Towarzystwo Naukowe
Plockie, Politechnika Warszawska), abp prof. dr hab. Stanistaw
Wielgus (Towarzystwo Naukowe Plockie), dr Marian Chudzyn-
ski (Towarzystwo Naukowe Plockie), ks. dr Marek Jarosz (Wyz-
sze Seminarium Duchowne w Plocku).

Komitet Organizacyjny stanowili: dr Andrzej Kansy (To-
warzystwo Naukowe Plockie, Mazowiecka Uczelnia Publiczna
w Plocku) jako przewodniczacy, dr hab. Malgorzata Kamin-
ska, prof. ucz. (Towarzystwo Naukowe Plockie, Szkota Wyzsza
im. Pawta Wtodkowica w Ptocku), dr Pawet Kaczmarczyk (To-
warzystwo Naukowe Plockie, Mazowiecka Uczelnia Publiczna
w Plocku), dr Tomasz Piekarski (Towarzystwo Naukowe Ptoc-
kie, Archiwum Panstwowe w Ptocku), dr Henryk Rode (Towa-
rzystwo Naukowe Plockie, Politechnika Warszawska), mgr inz.
Tadeusz Majsterkiewicz (Polska Akademia Nauk), Maciej Wro-
bel (Towarzystwo Naukowe Plockie) jako sekretarz.

Podczas Konferencji wygloszono pig¢ referatow. Prof. Zbi-
gniew Kruszewski ukazat towarzystwa naukowe jako potacze-
nie wielu sfer, m.in. panstwowej i prywatnej. Zwrocit uwage, ze
—jako podmioty zycia publicznego — sg one istotnym elementem
demokracji. Powinny odpowiada¢ na wyzwania wspotczesno-
$ci1przysztosci, ale takze powodowac¢ zmiany przez budowanie
kapitatu spotecznego oraz rozwijanie kompetencji spotecznych.
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Prof. Iwona Hofman w referacie pt. Spoleczny ruch naukowy
w Polsce w polityce naukowej panstwa podjeta temat systemo-
wych rozwigzan dla stowarzyszen naukowych. Zwrocita uwagg,
ze stowarzyszenia naukowe, realizujac cele statutowe, przyczy-
niajg si¢ do racjonalizacji postaw spotecznych wobec istotnych
probleméw cywilizacyjnych. Jednak potencjat spotecznego
ruchu naukowego nie skupia naleznej uwagi decydentow. Au-
torka wskazata istotne potrzeby towarzystw naukowych, m.in.
problem ich finansowania. Skutecznym rozwigzaniem byloby
uznanie towarzystw za podmioty Polityki Naukowej Panstwa,
co stwarzatoby mozliwo$¢ statego subwencjonowania ich dzia-
falnosci statutowe;.

Prof. Zbigniew Czernicki, reprezentujacy Polskie Towarzy-
stwo Neurochirurgéw oraz Collegium Mazovia Innowacyjng
Szkote Wyzsza w Siedlcach, przedstawit referat pt. Medyczne
towarzystwa naukowe - obecne trudnosci i mozliwosci uzyska-
nia poprawy. Autor ukazal aktywnos$¢ spotecznych organizacji
naukowych m.in. w zakresie szkolenia zawodowego, dziatalno-
sci wydawniczej 1 popularyzatorskiej. Za wazny element rozwo-
junaukowego i organizacyjnego uznal ciekawos$¢ naukowsg. Od-
ni6st sie takze do problemu niedofinansowania polskiej nauki.

Przekonanie o kluczowym znaczeniu nauk technicznych
dla rozwoju gospodarczego 1 podnoszenia poziomu zycia spo-
teczenstwa wyrazit prof. Wiestaw Nagorko, reprezentujacy
Polskie Towarzystwo Mechaniki Teoretycznej 1 Stosowanej,
w referacie pt. Przeszlosc i terazniejszos¢ towarzystw nauko-
wych w dziedzinie nauk technicznych. Do najwazniejszych za-
dan technicznych towarzystw naukowych Autor zaliczyt: troske
o demokratyczne wartos$ci, podtrzymywanie pamieci o 0sig-
gnieciach polskich uczonych, integrowanie poszczego6lnych or-
ganizacji, prowadzenie dzialalnosci wydawniczej, organizowa-
nie konferencji naukowych i popularyzowanie badan.

Prof. Stanistaw Kunikowski z Wtoctawskiego Towarzystwa
Naukowego w referacie Przeszlos¢ a przysztos¢ towarzystw na-
ukowych ogolnych w Polsce. Oczekiwania i dalsze mozliwosci
ich rozwoju dokonal podsumowania dziatalnos$ci organizacji.
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Wsréd mozliwosci rozwoju Autor wymienit m.in. poszukiwa-
nie rozwigzan systemowych dotyczacych spolecznego ruchu
naukowego, wspotprace z samorzadami oraz zachg¢canie mlo-
dych ludzi do aktywnosci. Podkreslit role Rady Towarzystw
Naukowych Polskiej Akademii Nauk w wyznaczaniu kierun-
kéw dziatan 1 koordynowaniu badan nad spotecznym ruchem
naukowym.

Watki podjete w referatach byty rozwijane podczas dysku-
sji, ktora moderowata prof. Iwona Hofman.

Prof. Andrzej Gulczynski, prezes Poznanskiego Towarzy-
stwa Przyjaciot Nauk odniost si¢ m.in. do problemu aktywno-
sci mtodych ludzi. Zwrécit tez uwage na szkodliwe zjawisko
,punktozy”. Podni6st problem nieuznawania badan regional-
nych przez czes$¢ przedstawicieli §wiata nauki. W odniesieniu
do referatu I. Hofman zwrocit uwagg, ze - pomimo faktyczne;j
podmiotowosci towarzystw - nie sg one podmiotami nauki. Jed-
nakze istnieje mozliwo$¢ pozyskiwania grantéw i lokowania ich
w towarzystwach. Przypadek taki miat miejsce w PTPN. Autor
odniost si¢ takze do wspdlpracy z samorzagdami.

Prof. Maciej Stodki, rektor Mazowieckiej Uczelni Publicz-
nej w Plocku, stwierdzit, ze towarzystwa sg platforma dziatania
nie tylko dla pracownikéw uczelni, ale takze dla tych, ktorzy
nie sg zwigzani ze szkolnictwem wyzszym, a tez chcg si¢ roz-
wija¢ naukowo. Zwrocit uwage na niskie spoteczne zaintere-
sowanie naukg. Przyczyna tego problemu lezy w tym, ze juz
od poczatkowych etapow edukacji uczy si¢ zapamigtywania,
a nie myslenia. W odniesieniu do referatu prof. Z. Czernickiego
podjal temat ksztatcenia medycznego. W obecnych regulacjach
studia medyczne mozna prowadzi¢ tylko na profilu ogdélnoaka-
demickim, czyli otwierajagcym droge do dziatalnosci i kariery
naukowej. Fakty sg jednak takie, ze w Ptocku funkcjonujg dwa
szpitale, dziata wielu lekarzy, z ktorych mniej niz pie¢ procent
posiada stopien doktora, co wynika z braku zainteresowania
rozwojem naukowym oraz z braku odpowiedniego systemu za-
chet. A przeciez wiadomo, iz otwarte umysty sg w stanie za-
gwarantowac lepsza opieke. M. Stodki wyrazit tez nadzieje, ze
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czas bedzie dziatat na korzys¢ towarzystw naukowych 1 ludzi
nauki dzieki sukcesywnemu zmniejszaniu si¢ barier finanso-
wych 1 jezykowych.

Na obnizajacg si¢ aktywnos$¢ cztonkow towarzystw nauko-
wych, a takze zmniejszajace si¢ mozliwosci finansowe orga-
nizacji zwrocil uwage prof. Marek Kowalczyk, cztonek Rady
Towarzystw Naukowych PAN, przedstawiciel Towarzystwa
Naukowego Warszawskiego oraz Akademii Wychowania Fi-
zycznego im. J. Pitsudskiego w Warszawie. Za istotne uznat
spotykanie si¢ zainteresowanych $rodowisk 1 mozliwo$¢ wza-
jemnego korzystania z do§wiadczen. Przypomniat trudng spra-
we nieodzyskania majatku Towarzystwa Naukowego Warszaw-
skiego jako spadkobiercy Towarzystwa Przyjaciot Nauk.

Mgr inz. Mariusz Portalski, cztonek Towarzystwa Nauko-
wego Plockiego, przypomniat o swojej spotecznej dziatalnosci,
m.in. w Stowarzyszeniu Nowoczesna 1 Innowacyjna Edukacja,
ktore zajmuje si¢ rozwijaniem zainteresowan naukowych mto-
dziezy. Przypomniat o zastugach seminarium doktoranckiego,
ktore od 1970 r. spolecznie prowadzit prof. Antoni Rajkiewicz
1w tej formie prowadzg je jego nastepcy. W ramach seminarium
37 os6b uzyskato stopien doktora, a kilkoro z nich doktora ha-
bilitowanego i tytul profesora. W odniesieniu do wypowiedzi
M. Portalskiego prof. I. Hofman przyznata, ze pasja spoteczni-
kowska, entuzjazm i1 zaangazowanie sg bardzo wazne. Zwrdcita
uwage, ze teraz kiedy funkcjonuja szkoty doktorskie i realnie
niewielu kandydatow do tych szkot si¢ dostaje, towarzystwa
moga znalez¢ luke dla swojej dziatalno$ci mentoringowe;j, przy-
gotowujac miodych badaczy do kolejnego startu do szkét dok-
torskich, jesli si¢ nie dostali za pierwszym razem albo umozli-
wi¢ obycie z pewnymi procedurami naukowymi, tak, by mogli
z pozycji spoza szkoty doktorskiej zdobywac stopnie doktora.

Prof. Jerzy Btazejowski, cztlonek Rady Towarzystw Nauko-
wych PAN, prezes Gdanskiego Towarzystwa Naukowego oraz
przedstawiciel Uniwersytetu Gdanskiego, zwrécil uwage, ze
w ramach przemian ustrojowych po 1989 r. nauka polska nie
znalazta naleznego uznania, nie zostala wprowadzona do zycia
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gospodarczego. Zadania z tym zwigzane moglyby obecnie reali-
zowa¢ towarzystwa naukowe. Autor podkreslit ich role w inte-
growaniu srodowisk, w popularyzowaniu nauki oraz w aktyw-
no$¢ na rzecz regionu. Nie widzi jednak mozliwosci szerokiego
udziatu w badaniach w obszarze nauk przyrodniczych i §cistych
ze wzgledu na brak zaplecza. W naukach humanistycznych taka
mozliwos¢ istnieje. W odniesieniu do tej wypowiedzi prof. 1.
Hofman przypomniata, ze Rada Towarzystw Naukowych PAN
jest wspotinicjatorem Karty popularyzacji nauki, ktéra obowia-
zuje we wszystkich o$rodkach naukowych. Zostata ona w ubie-
gltym roku podpisana z inicjatywy Rady Upowszechniania Na-
uki PAN.

Do watku entuzjazmu 1 pasji spotecznikowskiej nawigzata
dr Bogumita Dumowska, przewodniczagca Oddziatu Towarzy-
stwa Naukowego Plockiego w Sierpcu, przypominajgc ponad-
stuletnig dziatalnos¢ Oddziatu.

Prof. Zbigniew Kruszewski, cztonek Prezydium Rady To-
warzystw Naukowych, prezes Towarzystwa Naukowego Ploc-
kiego 1 rektor Szkoty Wyzszej im. Pawta Wilodkowica w Ptoc-
ku, odnoszac si¢ do tematu dziatalno$ci wydawniczej, zwrocit
uwage na rol¢ towarzystw naukowych w dokumentowaniu dzie-
JOW miast i regionOw oraz w badaniach nad wspdlczesnymi pro-
blemami spotecznymi. Konferencj¢ podsumowat puenta: ,,Na-
sze zycie 1 otaczajacy nas §wiat ulega cigglej zmianie”.
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